PLENARIA N°781
Septingentésima octogésima primera
Jueves 14 de noviembre de 2024
Horario de inicio: 15:01 horas. Horario de término: 18:08 horas
Modalidad hibrida (presencial-remota) Sala Valentin Letelier Casa Central y
mediante Plataforma electronica ZOOM.

Tabla

Asistencia y Excusas
Aprobacion de Acta
Cuenta de la Rectora
Cuentas de Comisiones
Cuenta de la Mesa
Puntos de tabla.

1.- Continuacioén del punto de tabla sobre integracion de comisiones en la plenaria 774,
Grupo de Trabajo Permanente sobre Materias presupuestarias. Eleccion del reemplazo
Senadora Canales (20 minutos).

2.- Presentacion de la Propuesta de modificaciones reglamentarias para la implementacion
del voto en Consejos de Facultad de Consejeros de libre eleccion de los estamentos
estudiantil y personal de colaboracion (inciso 6, articulo 36 del Estatuto de la Universidad
de Chile), presentan la Rectora Rosa Devés y Direccion Juridica. (75 minutos).

3.- Presentacion sobre la situacion de las retribuciones de las Becas y sus propuestas de
cambio, expone la Profesora Jerusa Brignardello y la Profesora Mary Valdez de la
Agrupacion de Investigadoras/es de Becas Chile (60 minutos).

4. Varios e incidentes (15 minutos).

En Modalidad hibrida (presencial-remota) en la Sala Valentin Letelier de la Casa Central de la
Universidad de Chile y mediante Plataforma electronica ZOOM, el jueves 14 de noviembre, a
las quince horas con un minuto, con la direccion del senador Sergio Celis Guzman en calidad
de Vicepresidente, se inicia la Septingentésima octogesima primera sesion, que corresponde a
la sesion N°90 del Senado 2022-2026.

e Asistencia y Excusas

1. Oscar Aguilera R. 17. Maria Consuelo Fresno R.
2. Carlos Areche M. 18. Nicolas Guiliani G.

3. Marcelo Arnold C. 19. Claus Kobrich G.

4. Ximena Azla R. 20. Daniela Lavin P.,

5. Maria Soledad Berrios Del S. 21. Camilo Llanquiman M.

6. Cristébal Bruna C. 22. Jorge Martinez U.



7. Pedro Calandra B. 23. Sergio Micco A.

8. Gladys Camacho C. 24. Marcos Mora G.

9. Maria Veronica Canales L. 25. Sophia Naranjo C.
10. Eduardo Castillo E. 26. Ismael Oliva B.

11. Sergio Celis G. 27. Dino Pancani C.

12. Gracia Contreras S. 28. Mirliana Ramirez P.
13. Soledad Chavez F. 29. Gonzalo Rojas A.

14. Carmen De la Maza A. 30. Esteban Rodriguez R.
15. Rosa Devés A. 31. Arturo Squella S.

16. Andrés Dockendorff V. 32. Gloria Tralma G.

e [Excusas por inasistencia

El Secretario presenta las excusas de las y los senadores Gabriel Hernandez P. y Sergio
Lavandero G.y.

Sin excusas por inasistencia: Leonardo Basso S., Camila Canales S. y Claudio Falcon B.

e Aprobacion de Acta
No hubo Actas para aprobar.

e Cuenta de la Rectora

La Rectora, profesora Rosa Devés sefiala que antes de iniciar su cuenta felicita a la senadora
Gladys Camacho por su importante premio de la Asociacion Internacional de Derecho
Administrativo (AIDA) con la presea "Francois Julien-Laférriere".

Comenta que el 25 de octubre, se inaugurd la exposicion “Mollusca, poesia de Caracolas".
Sumergirse en la Coleccion de Neruda”, que tiene como protagonista a mas de mil caracolas
de las 8 mil que dono el poeta hace 70 afios a esta institucion.

El 28 de octubre tuvieron la inauguracion de un encuentro de tres dias sobre “Energia, Agua y
Sustentabilidad”, participaron académicos/as, investigadores/ras. Es un primer encuentro
interdisciplinario y que mas adelante se continuara con otras tematicas.

El miércoles 30 de octubre colaboraron con la Subsecretaria de Prevencién del Delito para
implementar una ley de seguridad privada. Lo hacen junto con la Facultad de Gobierno, el
Centro de Estudios de Seguridad Ciudadana y la Facultad de Ciencias Fisicas y Matematicas
con el Centro de Sistemas Publicos. Es muy interesante, porque hay un trabajo
interdisciplinario dentro de la Universidad y a su vez para proponer una solucion a un tema
complejo.

Sefiala que el 05 de noviembre se distingui6 al profesor Francisco Brieva Rodriguez el titulo
de Profesor Emérito, destacando su compromiso y aportes con la ciencia, ingenieria e
innovacion.

Entre el 04 y 08 de noviembre la Universidad de Chile fue sede del 111 Encuentro de la Red de
Conocimientos Indigenas de la Asociacion de Universidades de la Cuenca del Pacifico
(APRU). Este encuentro buscaba contribuir a mejorar los programas de ensefianza de estudios
indigenas y a posicionar los conocimientos y saberes de los pueblos indigenas a nivel global.
Participaron universidades de Nueva Zelanda, Australia, Canada, Estados Unidos, Ecuador,
México, Filipinas y también representantes de los pueblos originarios de Chile. Fue de muy
alto nivel académico en general. La gran mayoria eran académicos y académicas que a su vez
pertenecian a los pueblos originarios de sus respectivos paises, con mucho liderazgo. Esto fue



presidido por Veronica Figueroa Huencho, Salvador Millaleo, también Maribel Mora, quien
tuvo un rol muy importante.

Sefiala que tienen dos encuentros de las MetaRed TIC que estan asociadas a Universia del
Banco Santander. La MetaREd TIC es presidida por la Universidad de Talca y acé en la Casa
Central se realizo el VII Encuentro Nacional. Por otro lado, hoy partié un Encuentro de la
MetaRed de sustentabilidad que preside la Universidad de Chile a nivel Internacional.
Participan siete Universidades iberoamericanas y esta presidida por Anahi Urquiza como
Directora Ejecutiva. Es importante sefialar que hay otras universidades chilenas participando
también.

Plantea que estuvieron en la cuenta publica del Centro del Cancer (CECAN), que es muy
importante. Aqui participan en conjunto la Universidad de Chile y la Universidad Catolica. El
profesor Enrique Castillon, académico de la Facultad de Medicina de la Universidad de Chile
y el profesor Bruno Nervi, académico de la Facultad de Medicina de la Universidad Catolica
son los que lideran este Centro junto a un completo equipo de especialistas.

El lunes 11 de noviembre tuvieron la visita del Viceprimer Ministro y Canciller de Nueva
Zelandia, Sr. Winston Peters quien dirigio una charla sobre “Visiones de Politica Exterior de
un Vecino del Indo-Pacifico”. También les visito el Presidente de Vietnam, quien estuvo hace
dos dias.

Ayer se inauguro el Consejo Asesor de Estrategias de Desarrollo para la Educacion Superior,
un Consejo bien grande, presidido por el profesor Pablo Gonzélez, de la Universidad de Chile,
también de Ingenieria Industrial, del Centro de Sistemas Publicos, y participa la Prorrectora
Alejandra Mizala, el profesor Manuel Canales y el Vicepresidente del Senado Universitario,
senador Sergio Celis.

Informa que el profesor Sergio Celis y el profesor Richard Weber fueron galardonados con un
premio internacional muy importante, por un curso basado en inteligencia artificial que
comenzaron el afio pasado. Es un premio internacional, de una asociacion que se llama GMA,
en alianza con MOOC, de cursos basados en tecnologia. Es tremendamente interesante haber
ganado un premio internacional, por un curso de la Universidad, en un tema de avanzada de
inteligencia artificial. Sefiala que alguna vez podria referirse sobre este curso, en lo personal a
ella, ya le cont6 de qué se trataba.

e Cuentas de Comisiones

1.- Desarrollo Institucional

El senador Rojas informa que la comisidn sesion6 con quérum, lo que fue oportuno, porque
tenian que aprobar la creacion del Comité Politico y Estratégico para la elaboracién e
implementacién del Plan de Desarrollo Institucional (PDI) 2026. Se acord6 que esta instancia
estara compuesta por integrantes de la Comision de Desarrollo Institucional, un/a Senador/a de
la Comision de Docencia e Investigacion, un/a Senador/a de la Comisién de Presupuesto y
Gestion, y representantes del nivel central de la Universidad. Ademas, se acordd que, una vez
conformado el Comité, se hara una instalacion formal ante la comunidad sobre el inicio de una
nueva etapa en la elaboracion del PDI. De esta reunion participé la Prorrectora, profesora
Alejandra Mizala.

2.- Docencia e Investigacion

La senadora Fresno informa que la comision reviso los avances de la propuesta de informe de
Orientaciones para una Politica de Participacion, Dialogo y Convivencia Democratica en la
Universidad de Chile, junto al Area Juridica del Senado Universitario.



La Comision analizo el documento de respuestas a las consultas de la comision respecto a los
cambios en el Magister en Educacion, mencion Integracion de Tecnologias Digitales, para
definir el curso a seguir con este programa.
Finalmente, la Senadora Daniela Lavin inform6 acerca de la suspension de las elecciones
estudiantiles en la Facultad de Ciencias Fisicas y Matematicas, debido a que las dos listas que
fueron presentadas se retiraron del proceso.

3.- Presupuesto y Gestioén Institucional

La senadora Chavez informa que la comision sesiond con quérum vy recibié al profesor
Leonardo Letelier, decano Facultad de Gobierno, y a Carlos Chong, director de Asuntos
Econdmicos y Gestion Institucional de esta unidad académica. En la instancia se trabajo sobre
la base de la presentacion del presupuesto 2024 de esta unidad académica, y su proyeccion
financiera para este y los préximos afios. Lo anterior, dentro de las reuniones programadas por
la comision con cada organismo de la Universidad de Chile, para informarse y prepararse para
la presentacion del presupuesto anual.

4.- Estructuras y Unidades Académicas

El senador Castillo informa que la comision sesioné con quérum e indica que continuaron
trabajando en la Politica de Patrimonio, principalmente en lo referido a la red patrimonial
formada por museos, bibliotecas, archivos y conexiones, todo aquello que se considera como
patrimonio fragil (documentos y objetos) y también con lo referido al patrimonio duro
(edificios patrimoniales, monumentos, sitios y/o lugares de interés patrimonial). Esta dptica,
que proviene del ambito publico, suele situar a nivel estatal en el Servicio Nacional de
Patrimonio Cultural a la primera categoria, y en el Consejo de Monumentos Nacionales a la
segunda. Sin embargo, es un panorama que se espera modificar a través de la Ley de Patrimonio
que se encuentra en el Congreso desde 2019.

La comisidn se reunira proximamente con la Vicerrectoria de Asuntos Econdmicos y Gestion
Institucional para revisar aspectos relativos al financiamiento de la Politica.

5.- Reglamento Interno del Senado Universitario

La senadora Naranjo informa que la comision sigue trabajando en el Reglamento Interno del
Senado Universitario. Hoy avanzaron en el Titulo IV, sobre la tramitacion de los acuerdos,
especificamente los articulos 25 y 26 referidos a las funciones e iniciativas del Senado
Universitario. En la instancia se discutié sobre las competencias del drgano triestamental en el
aseguramiento de la correcta aplicacién de politicas, reglamentos y normativas por parte de las
unidades académicas y organismos universitarios.

6.- Bienestar y Salud Mental

La senadora Ramirez informa que la comisién sesionéd el viernes pasado con quérum y
recibieron a Javier Concha, representante del Consejo de Estudiantes de la Salud de la Facultad
de Medicina, quien abordé la necesidad de mejorar el acceso a servicios de salud mental para
estudiantes universitarios, los problemas de infraestructura, las situaciones de maltrato en
entornos académicos y el impacto que provocé la pandemia, principalmente en las practicas
clinicas. También menciond la fluida relacion que sostienen con la decanatura, que disefio una
politica de salud mental local para abordar estas situaciones.

e Cuenta de la Mesa
El Vicepresidente parte felicitando a todos y a todas, porque tuvieron una gran jornada,
tuvieron quérum en la gran mayoria de las comisiones y lograron partir a las 3 de la tarde y
espera que se mantengan asi, porque la agenda se va volviendo exigente en el tiempo y como



ven, cuando estan y asisten, los temas avanzan mas rapido. Asi que quiere destacar eso y que
ojala lo mantengan.

Informa que el lunes pasado la Mesa visito la Universidad de Playa Ancha y los acompafio el
senador Aguilera, quien hizo la gestion para que pudieran estar ahi. Sefiala que es una
invitacion que surgio de la UPLA, porque ellos estan instalando un Senado y querian conocer
acerca de su funcionamiento. Indica que es interesante cOmo empiezan a aparecer estas figuras
de gobernanza en otras universidades pablicas y empiezan a mirar a la Universidad de Chile
como referente. Les hicieron preguntas y esas preguntas también les ayudd a reflexionar sobre
sus origenes, las lecciones que tomaron y como vieron las cosas y les sirve de reevaluacion.
Muchas de las preguntas eran relevantes para la comision de Reglamento Interno y es un buen
recordatorio, que les dice que la influencia que tienen como Universidad traspasa a la
comunidad Universidad de Chile y llega a muchos lados que, a veces, uno no piensa y es una
doble responsabilidad para ellos. Fue bien provechoso y hay una nota de prensa de la misma
Universidad y que el equipo de comunicaciones ha retransmitido para que puedan tener mayor
detalle de aquello.

Sefala que hoy acompafaron a la CDI a una reunion en la Prorrectoria para ver el asunto del
PDI. Indica que el senador Rojas ya comentd sobre ello. Plantea que algo que les preocupa
mucho, como Mesa, es apoyar lo que mas puedan este proceso y saben que hay interés de la
comunidad y también del Senado.

Por ultimo, sefiala que tuvieron el programa de radio Educacion en el Aire. Declara que algunos
episodios de este programa han tenido gran repercusion entre los programas de la Radio
Universidad de Chile. Los invita a que los escuchen, los busquen. Esta semana estuvo el
senador Guiliani, que les contd de su experiencia en la COP16, y en el segundo bloque, estuvo
el profesor Florencio Utreras, quien dirige el proyecto Copernicus, un proyecto que tiene que
ver con expandir y hacer publicas todos los datos que capturan los satélites de la Comunidad
Europea o gran parte de ellos y es un proyecto maravilloso que engloba nuestro mundo y que
también genera muchas oportunidades de toda indole.

Informa que para la proxima semana estan proyectando tener una visita internacional bien
relevante para los temas que trabajan en el Senado sobre este ciclo de financiamiento de las
universidades, con una visita de la Universidad de Maryland. La charla que tienen proyectada
seria en inglés y quieren probar en el Senado un nuevo sistema de traduccién, porque, como es
sabido, los sistemas [tradicionales] de traduccion son caros y no quieren hacer ese gasto
adicional, pero si quieren que esté disponible en espafiol la charla. Comenta que hay un sistema
a través de Zoom y tendran un traductor en la plataforma que haré la traduccion simultanea y
por uno de los canales que hay en la aplicacion, se podra escuchar la charla en tiempo real en
espafol. Por lo tanto, desde ya les recomienda traer un dispositivo y audifonos para poder
conectarse desde aca. De todas formas, lo recordaran llegado el momento.

La senadora Fresno consulta si eso sera de forma permanente.

El Vicepresidente responde que, si funciona, les abrird el mundo de la posibilidad de invitar a
quién quiera al Senado y de tenerlo siempre en nuestro idioma: espafiol. Ahora si no funciona
seguiran buscando, porque la tecnologia sigue avanzando.

El Vicepresidente cierra la Cuenta.

e Puntos de tabla.



El Vicepresidente somete a consideracion de la plenaria los puntos de tabla y tiempos asignados
para cada uno de ellos.

La senadora Canales saluda a los presentes y dice tener una observacién del primer punto que
ya lo habian mencionado la sesion anterior sobre su reemplazo en el Grupo de Materias
Presupuestarias, pero corrige que no se trata de un reemplazo, sino que es la eleccion de esta
comision.

El Vicepresidente sefiala que hay consenso en aprobar los puntos de tabla y los tiempos
asignados por parte de la plenaria, considerando el comentario que hizo la senadora Canales
respecto al punto que viene.

1.- Continuacion del punto de tabla sobre integracion de comisiones en la plenaria 774,
Grupo de Trabajo Permanente sobre Materias presupuestarias. Eleccion del reemplazo
Senadora Canales (20 minutos).

El Vicepresidente indica que el primer punto como lo menciond la senadora Canales es sobre
la integracion al Grupo de Trabajo Permanente sobre Materias Presupuestarias. En la plenaria
N° 774 del 12 de septiembre se realiz6 una revision de los y las integrantes de todas las
comisiones permanentes que hay en el Senado, de todas las transitorias y de los grupos
externos, en los cuales tiene participacion el Senado y en particular, también discutieron esta,
surgiendo la inquietud de que hubiese un integrante del estamento estudiantil, con el proposito
de diversificar la perspectiva de la participacion del Senado en aquel grupo.

En aquella oportunidad el senador Bruna manifestd su interés en integrarse como miembro de
esta comision y el senador Kobrich en su rol de Secretario y Ministro de Fe indicé que la
decision quedaria pendiente, porgue en ese momento no estaban presentes dos de los senadores
que actualmente integran esta comision. Desde entonces lo han ido dejando pendiente. En el
camino la senadora Canales manifesto su disposicion a retirarse del Grupo y dejar ese cupo
para el senador Bruna. Ademas de la manifestacion de la senadora Canales de salir del Grupo
de Trabajo Permanente de Materias Presupuestarias y el interés del senador Bruna, el senador
Martinez les hizo explicita su intencion de pasar de ser un miembro suplente de aquel grupo de
trabajo a ser un miembro titular. Ese es el escenario que hay en este momento y para ello le
ofrece la palabra al area juridica.

La abogada Maria Paz Marin sefiala que antes de presentar el acuerdo, recuerda que el Grupo
de Trabajo Permanente en Materias Presupuestarias no dispone de un plazo establecido para el
mandato que tienen los senadores. Por lo tanto, lo que corresponde aqui, habiendo manifestado
el senador Bruna su intencion de integrarse al grupo, el senador Martinez habiendo manifestado
su intencion de cambiar su calidad dentro de él y habiendo la senadora Canales también
manifestado su voluntad de formalizar su salida. El acuerdo que proponen es el siguiente: “Que
la plenaria del Senado Universitario acuerda formalizar la renuncia de la senadora Maria
Verdnica Canales en representacion del Senado Universitario ante el Grupo de Trabajo
Permanente sobre Materias Presupuestarias”. Asimismo acuerda elegir en representacion del
Senado Universitario ante este mismo grupo como titular al senador Jorge Martinez y como
suplente al senador Cristébal Bruna, ya que hay acuerdo entre ellos en la calidad que cada uno
ocuparia. También, recuerda que en la plenaria N° 774 se invit6 a cada uno de los senadores si
querian modificar su integracion en las comisiones y no habiendo recibido ninguna notificacion
al respecto, este seria el acuerdo que se propone.

El Vicepresidente ofrece la palabra.



La senadora Ramirez recuerda que los senadores que son suplentes solo asisten, en estricto
rigor, cuando deben reemplazar a algun otro que no asiste, por eso tiene el rol de suplente.
Como desde la formalidad independiente que normalmente se acepta que vayan siempre, pero
en estricto rigor eso es y tampoco debiera tener derecho a voto, si es que se votara algo.

La abogada Maria Paz Marin indica que esa es la funcion que tendria la persona que participa
en este grupo de manera suplente.

No hubo mas comentarios ni observaciones.

El Vicepresidente somete a votacion el siguiente acuerdo: Que, la Plenaria del Senado
Universitario, acuerda formalizar la renuncia de la Senadora Maria Veronica Canales en
representacion del Senado Universitario ante el Grupo de Trabajo Permanente sobre Materias
Presupuestarias (GTPMP). Asi mismo, acuerda elegir en representacion del Senado
Universitario ante el Grupo de Trabajo Permanente sobre Materias Presupuestarias (GTPMP)
como titular al senador Jorge Martinez y como suplente al senador Cristobal Bruna.

las alternativas son 1: Aprueba; 2: Abstencion.

Efectuada la votacién las y los senadores Aguilera, Areche, Arnold, Azua, Berrios, Bruna,
Calandra, Camacho, Canales, Castillo, Celis, Chavez, Contreras, De la Maza, Deves, Fresno,
Kdébrich, Lavin, Llanquiman, Martinez, Micco, Mora, Naranjo, Oliva, Pancani, Ramirez,
Rodriguez, Rojas, Squella y Tralma votan por la alternativa 1 (total 30). El senador Guiliani se
abstiene (total 1).

Acuerdo SU N° 115/2024
Que, la Plenaria del Senado Universitario, acuerda formalizar la renuncia de la Senadora
Maria Verdnica Canales en representacion del Senado Universitario ante el Grupo de
Trabajo Permanente sobre Materias Presupuestarias (GTPMP).

Asi mismo acuerda elegir en representacion del Senado Universitario ante el Grupo de
Trabajo Permanente sobre Materias Presupuestarias (GTPMP) como titular al senador
Jorge Martinez y como suplente al senador Cristébal Bruna.

Unanimidad en Sala.
El Vicepresidente cierra el punto.

2.- Presentacion de la Propuesta de modificaciones reglamentarias para la
implementacion del voto en Consejos de Facultad de Consejeros de libre eleccidon de los
estamentos estudiantil y personal de colaboracion (inciso 6, articulo 36 del Estatuto de la
Universidad de Chile), presentan la Rectora Rosa Devés y Direccién Juridica. (75
minutos).

El Vicepresidente sefiala que este punto dice relacion con la propuesta de modificaciones
reglamentarias para la administracion del voto en el Consejo de Facultad de Consejeros de libre
eleccion de los estamentos estudiantil y personal de colaboracion. Para ello, ofrece la palabra
a la Rectora, profesora Rosa Devés.




La Rectora, profesora Rosa Devés agradece haber puesto este punto en la tabla de hoy, porque
por temas de agenda no estara en las préximas dos semanas y queria dejar este tema aqui, para
que el Senado lo pueda empezar a trabajar. Ademas, lo presentara ella en forma conjunta con
la Directora Juridica, profesora Liliana Galdamez.

Sefiala que tratardn de hacer la presentacién lo mas completa posible, pero también lo mas
sintética, de manera que después puedan conversar y que se hagan todas las preguntas sobre el
proceso y también sobre la propuesta.

La Rectora, profesora Devés inicia su presentacion:

Contexto

» Con fecha 23 de Marzo de 2024, fue publicada en el Diario Oficial la modificacion del
Estatuto de la Universidad de Chile para incorporar miembros con derecho a voto
pertenecientes a los estamentos estudiantil y del personal de colaboracién en los Consejos
de Facultad.

P Participaron en esta propuesta diversas cohortes del Senado Universitario desde 2014 hasta
2023.

» A partir de la publicacién de la reforma al articulo 36 del Estatuto y para su implementacion
y puesta en marcha, se deben acordar reformas a otros reglamentos.

» Las modificaciones asociadas al Reglamento General de Elecciones y Consultas y al
Reglamento General de Facultades vinculadas a la modificacion del articulo 36 del estatuto,
que concede derecho a voto en los Consejos de Facultad a miembros del Personal de
Colaboracion y del Estamento estudiantil, son de atribucion del Senado Universitario,
en virtud del articulo 25, letra a del estatuto institucional

» Con la mesa directiva del Senado Universitario de la cohorte 2023-2024, se acordo que el
Senado comenzara el trabajo de ajuste reglamentario a partir de una propuesta presentada
por esta Rectoria.

P Se present6 una primera version de esta propuesta en la Comision Académica del Consejo
Universitario sostenida el dia viernes 11 de octubre para su discusion y analisis solicitando
se enviaran, de ser necesario, propuestas de modificacion por escrito. Luego se presenté a
representantes de ACAUCH, FENAFUCH y CRECEFECH en una reunion sostenida el dia
martes 22 de octubre, fijandose un nuevo plazo para envio de comentarios y, finalmente,
fue presentada en el Consejo Universitario del dia martes 29 de octubre del presente.

» Se recibieron observaciones de las Facultades de Ciencias Fisicas y Matematicas, de
Ciencias Agrondmicas, de Ciencias Quimicas y Farmacéuticas y de Derecho (Decanato,
Centro de Estudiantes y Asociacion de Funcionarios).

» Independientemente de que no hayan sido consideradas, todas las observaciones recibidas
fueron trasladadas al Senado Universitario para su consideracion.

La Directora Juridica, profesora Liliana Galdamez, continta con la presentacion:

Historia de la discusion impulsada por el Senado Universitario a partir del afio 2014 y
sus ultimos tramites normativos en 2022, previo a su promulgacion legal



26 de junio de 2014

Sesion Plenaria N°321: El Senado Universitario acuerda modificar el inciso sexto del articulo
36 de los Estatutos para incorporar nuevos integrantes con derecho a voto en los Consejos de

Facultad.

“Al Consejo de Facultad, presidido por el Decano, le correspondera definir las politicas de
desarrollo académico e institucional en el contexto de los lineamientos y estrategias
emanados del Senado Universitario. Ademas del Decano, lo integraran los Directores de los
Departamentos, Escuelas, Institutos de Facultad y Centros de caracter permanente, y
académicos, estudiantes y personal de colaboracion, elegidos por sus respectivos pares, de
acuerdo con el reglamento dictado en virtud de la letra a) del articulo 25, quienes duraran
dos afios en sus funciones. Ademas, asistiran al Consejo, con derecho a voz, representantes
de las organizaciones gremiales mas representativas de académicos, estudiantes y personal
de colaboracion, respectivamente, de la correspondiente facultad, nombrados mediante los
procedimientos que dichas organizaciones acuerden. El Reglamento General de Elecciones
y Consultas establecera las demas normas necesarias para la participacion de estos
representantes. Ademas, asistiran al Consejo, con derecho a voz, los directores Centros de
caracter temporal de la Facultad y los integrantes del Senado Universitario, conforme a
Reglamento”.

>ra. Vicerrectors de A
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En conocimiento de la
discusion que impulsaba el
Senado Universitario, el
Consejo Universitario acordo -
en diciembre del 2014 que el
Se extionda of prassnte cortificado pars 1os fines que se estimen analisis relativo a estas

materias estuviera radicado en
Satiaco. 02 e diclerribre da 2014 — ) su Comision Académica.

pertnentes

ROBERTO LA'ROSA HERNANDEZ
Secrétario Ganeral (S)
Secretario Consejo Universitario

20 de agosto de 2020

Sesion Plenaria N°594: Se aprueba el "Informe de Comisién Voto Estudiantes y Funcionarios
de Colaboracién en Consejos de Facultad e Institutos dependientes de Rectoria™.

“(...) esta comision concluye que es factible el otorgamiento de voto a estudiantes y personal
de colaboracion en los Consejos de Facultad, ello por cuanto se encuentra vigente la decision
del Senado Universitario adoptada en sesion plenaria numero 321 de 26 de junio de 2014
sobre esta materia que reforma en tal sentido el inciso sexto del articulo 36 del Estatuto
Universitario. Reforma que se encuentra lista para ser despachada para sus tramites legales
posteriores”.




25 de agosto de 2022

Sesion Plenaria N°688: Se adoptan los Acuerdos SU N°127/2022 y N°128/2022 para tramitar
la modificacion aprobada en 2014.

- Acuerdo SU N°127/2022: Aprueba el despacho inmediato de la propuesta presentada por 12
Senadores/as Universitarios/as.

- Acuerdo SU N°128/2022: Mandata a la Mesa para remitir a Rectoria la modificacion
aprobada en 2014, junto al Informe de la Comision Ad Hoc, solicitando la tramitacion del acto
administrativo correspondiente y las gestiones para su presentacion al Presidente de la
Republica.

30 de agosto de 2022
El Vicepresidente del Senado Universitario remite a Rectoria la propuesta de modificacion
mediante Oficio N°070/2022.

27 de diciembre de 2022

El articulo 60 de la Ley N°21.526, que otorga reajuste de remuneraciones a las y los
trabajadores del sector publico, facultd al Presidente de la Republica para que, dentro del plazo
de un afio contado desde la fecha de publicacion del cuerpo legal precitado, mediante uno o
mas decretos con fuerza de ley expedidos a traves del Ministerio de Educacion, y suscritos por
el Ministro de Hacienda, realice los ajustes necesarios, de conformidad con el articulo primero
transitorio de la Ley N°21.094, sobre Universidades Estatales, segun corresponda, o en virtud
de otras propuestas de modificacion remitidas por las universidades de acuerdo con sus
normas estatutarias.

8 de marzo y 15 de junio de 2023

Mediante oficio U. de Chile (O) N° 095, de fecha 8 de marzo de 2023, la Rectora de la
Universidad de Chile presento al Ministro de Educacion la referida propuesta de modificacién
al inciso sexto del articulo 36 del estatuto de dicha casa de estudios. La mencionada
comunicacion, fue complementada por oficio U. de Chile (O) N° 334, de fecha 15 de junio de
2023.

4 de mayo de 2023

Se emite el Decreto Universitario N°0014873 que aprueba la propuesta de modificacion al
articulo 36 para ser presentada al Presidente de la Republica.
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El 28 de diciembre de
2023 el presidente Boric
promulgo los nuevos
estatutos de las

Universidades del Estado
w
E ..“tj,'i;"-l'u JOE CHULE
El 23 de marzo de 2024 ”’0 e e oo | Ley Chile
Se publica el DFL N“17 que
establece la modificacién al D
articulo 36, inciso sexto, del reto con Fuerza de Ley 17
’ ’ MODIFICA DECRETO CON FUERZA DE LEY N’ 3, DE 2008, DEL MINISTERX) DE

Estatuto de la Universidad de EDUCATION. OUE FJO EL TEXTO REFUNDIDD, COORDINADD ¥
Chile HSTEMATIZADO DEL DECRETC CON FUERZA DE LEY N 153 OE 1581, DEL

3 MNSTERIO DE EDUCATION FUBLICA, QUE ESTABLECE LOS ESTATUTOS DE

LA UNIVERSIDAD OE CHILE

MINESTERIO DE EDUCAGION; SUBSECRETARIA DE EDUCACION SUPERIOR

PUosoacsn’ 23-WAR-2004 | Promugacan 27.00C 023
Versdin Urscs Ou - 25-MAR 2024
W Conia: e ibhon ke

MODIFICA DECRETO CON PUBRIA DE LEY N 3, DE 2008, DEL MINISTERIO DE EDUCACION, QUB
123 EL TEXTO REFUSDIDO, COOCRDINADO Y SISTEMATIZADO DEL DECRETO CON FURRIA DE LET
M 153, DE 1581, DEL MINISTERIO DE EDOCACION BOBLICA, QUE ESTABLECE LOS ESTATUTCS
DE LA UNIVESSIDAD DE CEILE

OFL Ndm. 17.- Santiage, 27 de diciembre de 2021,

w

La Directora Juridica, profesora Liliana Galdamez menciona que tal como lo indicé la Rectora,
se aprueba la Defensoria Universitaria, pero también fue necesario introducir en el estatuto el
mecanismo de corresponsabilidad que asegura la participacion de los y las Delegadas del
Presidente en la tramitacion del presupuesto y en el PDI. Esta era la condicién para que
pudieran relacionarse con la siguiente reforma y que la Universidad de Chile conservara su
estatuto sin la necesidad de acogerse al Estatuto general que se propuso en su momento.

NIVERSIOAD DE CHILE
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Reglamento General de Facultades f) Aprobar los planes anuales para el desarrolio de la
investigacion y |la creacion, e igualmente aquellos de

Articulo 15: Son funciones, atribuciones y extension y de gestion de proyectos y servicios de |a
responsabilidades del Consejo de Facultad: Facultad.
a) Aprobar la designacién del Vicedecano. g) Aprobar las propuestas de creacion y modificacion de

estructuras de la Facultad.
b) Aprobar la designacion de los Directores :
hy Aprobar las propuestas de politicas de admision de
alumnos de pre- y postgrado propuestas por las
pre-y postg prop iz
Decano. respectivas Escuelas para ser presentadas al Rector

de los organismos de asesoria integral del

) Aprobar la designacion del Secretario de I} Aprobar el presupuesto anual de Facultad presentado
Estudios propuesto por el Decano. por &l Decano.
|} Aprobar el Informe semestral y cuenta anual

d) Proponer al Rector, a través del Decano, el
presentada por el Decano.

nombramiento de los profesores de la

Facultad y de los altos directivos del k} Proponer al Rector, a través del Decano, todas las

personal de colaboracidn. Iniciativas que estime de utilidad para la Facultad.
e) Proponer al Rector, a través del Decano,

los planes de estudios de la Facultad con

su respectiva reglamentacion E| e

Efectos Normativos:

Con su publicacion, la Universidad de Chile debe dictar las modificaciones reglamentarias
conducentes a la implementacion del articulo 36, inciso sexto.

Para ello, corresponde modificar el Reglamento General de Facultades y el Reglamento
General de Elecciones y Consultas, siendo una atribucion radicada en el Senado
Universitario, en su calidad de drgano colegiado encargado de ejercer la funcién normativa de
la Universidad.

Continda la presentacion la Rectora, profesora Rosa Devés.

Propuestas de modificacién del Reglamento General de Elecciones y Consultas
vy del Reglamento General de Facultades

Nuevo texto del inc.6° del art.36 del Estatuto de la Universidad (DFL 17/2024)

Al Consejo de Facultad, presidido por el Decano, le correspondera definir las politicas de
desarrollo académico e institucional en el contexto de los lineamientos y estrategias emanados
del Senado Universitario. Ademéas del Decano, lo integraran los Directores de los
Departamentos, Escuelas, Institutos de Facultad y Centros de caracter permanente, y
academicos, estudiantes y personal de colaboracion, elegidos por sus respectivos pares, de
acuerdo con el reglamento dictado en virtud de la letra a) del articulo 25, quienes duraran dos
anos en sus funciones. Ademas, asistiran al Consejo, con derecho a voz, representantes de las
organizaciones gremiales mas representativas de académicos, estudiantes y personal de
colaboracion, respectivamente, de la correspondiente facultad, nombrados mediante los
procedimientos que dichas organizaciones acuerden. El Reglamento General de Elecciones y
Consultas establecerd las demas normas necesarias para la participacion de estos
representantes. Ademas, asistiran al Consejo, con derecho a voz, los directores de Centros de
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caracter temporal de la Facultad y los integrantes del Senado Universitario, conforme a

Reglamento.

Cuerpos normativos que deben modificarse para
implementar la modificacion

Reglamento General de Facultades

(Articulos 11 y 12 del Decreto Universitario N°go6)

* Amplia la composicién del Consejo de Facultad
* Establece la proporcidn y cantidad de integrantes
* Define (en articulo transitorio) el plazo para la aplicacion de las modificaciones.

(Decreto Universitario N ®oo4523)

colaboracion:

* Ladefinicion de los claustros

Reglamento General de Elecciones y Consultas

* Incorpora para la eleccion de los nuevos consejeros estudiantiles y del personal de

* Lascondiciones de elegibilidad de los candidatos
* Los mecanismos de presentacion de candidaturas

Propuesta de reforma al art. 11 del
Reglamento General de Facultades

|\|\lv¥Rhuv,n DE CHULE
By | Restess
Reglarmwerao Geowsnl
de Facultades

Version actual

Version propuesta

Ademas del Decano, que lo preside, el Consejo de Facultad estara
ntegrado por los Directores de los Departamentos y Escuelas,
Correspondera igualmente que lo integren los Directores de los
Institutos de Facultad y los Directores de aquelios Centros que tengan
caracter de permanentes.

También lo integraran académicos de libre eleccion, quienes duraran
daos anos en sus funciones, pudiendo ser elegidos solo por un sequndo
periodo consecutivo.

Asistiran al Consejo, con derecho a voz, representantes de las
organizaciones gremiales, méas representativas  de  académicos,
estudiantes y personal de colaboracién de la correspondiente Facultad,
nombrados mediante los procedimientos que dichas organizaciones
acuerden. También asistira el Vicedecano en calidad de Secretario y
Ministro de Fe, solo con derecho a voz.

Participaran en colided de Invitados permanentes los senadores
pertenecientes a la Facultad.

Ademas del Decano, que ko preside, el Consejo de Facultad estara
integrado por los Directores de los Departamentos, Escuelas,

Institutos de Facultad y Centros de caracter permanente.

Tambien lo integraran academicos, estudiantes y personal de
colaboracion, de libre eleccion por sus pares, quienes duraran dos
afios en sus funciones, pudiendo ser elegidos sdlo por un segundo
periodo consecutivo.

Asistiran al Consejo, con derecho a voz, representantes de las
organizaciones gremiales mas representativas de academicas,
estudiantes y personal de colaboracion de le correspondiente Facultad,
nombrados mediante les procedimientos que dichas organizaciones
acuerden. También asistira el Vicedecano en calidad de Secretario y
Ministro de Fe, solo con derecho a voz.

Participaran en calidad de Invitados permanentes los/as integrantes
del Senado y losjas directoresfas de Centros de caricter temporal

pertenecientes a la Facultad.
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Propuesta de reforma al art. 12 del
Reglamento General de Facultades

Reglarmweno Genessl
de Facultades

Version Actual

Version Modificada

Articulo 12

El nimero de consejeros académicos de libre
eleccién debera ser igual a la mitad del nimero
de consejeros integrantes por derecho propio
sefalados en el inciso primero del articulo
precedente. Si el resultado de dicho célculo no
fuere un ndmero entero, el nimero de
consejeros de libre eleccion correspondera al
entero inmediatamente superior, Sin perjuicio
de lo anterior, habra siempre un minimo de
cinco consejeros de libre eleccidon y un maximo
de veinte.

Articulo 12

El nimero de consejeros académicos de libre eleccion debera serigual ala
mitad del nimero de consejeros integrantes por derecho propio sefalados
en el inciso primero del articulo precedente. Si el resultado de dicho
calculo no fuere un nimero entero, &l nimero de consejeros de hbre
eleccion correspondera al entero inmediatamente superior. Sin perjuicio
de lo anterior, habra siempre un minimo de cinco consejeros academicos|
de libre eleccion y un maximo de veinte.

Determinado el nomero de consejerosias academicosfas de libre
eleccion de conformidad con el inci ) 3
una proporcion equivalente a los 3/s del total de los/as consejerosias de
libre eleccion,

sum I conseieros/as  estudiantile el _pe

I % . . ; 3 e I
oleccion gue se distribuiran_en proporcion . ca e del
representante al estamente estudiantil,

|En_todo

o total de consejeros/as estudiantile dol

Propuesta de reforma al art. 12 del Reglamento General de Facultades (inciso 2)
Determinado el numero de consejeros/as académicos/as de libre eleccion de conformidad con
el inciso anterior, estos/as representaran una proporcion equivalente a los 3/5 del total de los/as

consejeros/as de libre eleccion.
La suma de los/as consejeros/as estudiantiles y
2/5 de los/as consejeros/as de libre eleccion g

del personal de colaboracion seré equivalente a
ue se distribuiran en proporciones iguales. En

caso de que de aplicarse la regla anterior resulte en un nimero impar, se agregard un/a

representante al estamento estudiantil.

En todo caso el nimero total de consejeros/as estudiantiles y del personal de colaboracién no

podra exceder los 7.

14



Propuesta de Consejeros Electos por Facultad

Reglameerto General
de Facultades

Facultad

Consejeros
Académicos (3/5)

Consejeros Electos
Totales

Consejeros Parsonall ‘Consejeros
de Colaboracién

Estudiantiles

Arquitectura y Urbanismo

@

Artes

Ciencias Agronémicas

Ciencias Forestales y Conserv. Nat.

Ciencias Quimicas y Farmacéuticas

Ciencias Sociales

Ciencias Veterinarias y Pecuarias

Comunicacion e Imagen

Economia y Negocios

Filosofia y Humanidades

Gobierno

Odontologia

€0 |0 <o |0 |0 |0 oo |0 ||

Ciencias

Derecho

Ciencias Fisicas y Matematicas

DN s o n n fn b b o

Medicina

»
o

(P T VO E PR P PP T P 1 PP P O TP
PR P [V PO PO PO YO PO [V PV PO PO PV TV

&«
| UNIVERSIOAD DE CHILE
™ | e

Propuesta de norma transitoria para la aplicacion de las modificaciones

Articulo 5 Transitorio

Respecto de la modificacion efectuada a los articulos 11y 12 del presente Reglamento, deberan
dictarse los actos administrativos para su implementacion dentro del plazo de un afio contado
desde la total tramitacion del Decreto Universitario [ XXXX], de 2024.

Sintesis de modificaciones al

Reglamento General de Elecciones y Consultas

Reglamento Goneral de
hecconts y Conmites

Se reorganizan los titulos y articulos asociados a los representantes academicos en los
Consejos de Facultad, de Escuela, de Instituto y de Departamento

Se establecen las condiciones de elegibilidad para representantes estudiantiles y del
personal de colaboracion en el Consejo de Facultad

Se establecen los mecanismos de presentacion de candidaturas para representantes
estudiantiles y del personal de colaboracion en el Consejo de Facultad

Se establece la composicion de los claustros para la eleccion de los representantes
estudiantiles y del personal de colaboracion en el Consejo de Facultad

W
=

UNIVERSIDAD DF CHILE
Perte
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Propuesta de reforma al Articulo 14 del Reglamento s
General de Elecciones y Consultas (condiciones de

elegibilidad)
Bajo el siguiente titular:

Para los cargos o funciones de autoridad y de representacion que establece este reglamento,
los requisitos o condiciones de elegibilidad son los siguientes:

Se incorporan los siguientes:

Representantes Estudiantiles Consejos de Facultad: Ser estudiante regular matriculado/a
en una carrera o programa de la Facultad e impartido por ésta, con carga académica.

Representante personal de colaboracion Consejo de Facultad: Tener un nombramiento de
planta o designacion a contrata de a lo menos un afio de antigledad en la Facultad

respectiva.
w

En rojo, sugerencias incorparadas de la FCQF E R A0 D CHILE
Propuesta de reforma al Articulo 15 del Reglamento s or oy

General de Elecciones y Consultas (inhabilidades)

Articulo 15

Sin perjuicio de las exigencias particulares de cada caso, seran ademas requisitos para postular
a cualquier cargo o funcion que regule este reglamento:

- No haber cesado en un cargo publico como consecuencia de haber obtenido una calificacion
deficiente o por medida disciplinaria, salvo que hayan transcurrido mas de cinco afos desde la
fecha de expiracion de funciones, y

- No estar inhabilitado para el ejercicio de funciones o cargos publicos, ni hallarse condenado
por crimen o simple delito.

- No haber sido objeto de sanciones previstas en el Reglamento de Jurisdiccion Disciplinaria de
los Estudiantes de la Universidad de Chile, salvo que hayan transcurrido 6 meses desde la

aplicacion de la sancion.
w

UNIVERSIDAD DF CHILE

En rojo, sugerencias incorparadas de la FCQF E
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Mvc;h-
Propuesta de reforma al Articulo 74 del Reglamento General
de Elecciones y Consultas (Presentacion de candidaturas
Personal de Colaboracion)

Se modifica el Articulo 74 por el siguiente:

La presentacion de candidaturas de representantes del Personal de
Colaboracion ante un Consejo de Facultad se efectuara en la Junta Electoral
Local, acompafnando el patrocinio de 5 miembros del personal de
colaboracion que pertenezcan al respectivo claustro elector.

Propuesta de reforma al Articulo 75 del Reglamento General de
Elecciones y Consultas (Claustro Elector Personal de

Colaboracion)

Se modifica el Articulo 75 por el siguiente:

El claustro elector correspondera a quienes tengan nombramiento vigente en
calidad de planta o nombramiento a contratg en la respectiva Facultad.
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iy Comation
Propuesta de reforma al Articulo 76 del Reglamento General
de Elecciones y Consultas. (Presentacion de candidaturas
Representantes Estudiantiles)

Se adiciona al texto actual del Articulo 76 lo siguiente:

La presentacion de candidaturas de representantes estudiantiles ante un
Consejo de Facultad, se efectuara en la Junta Electoral Local, acompanando
el patrocinio de 5 estudiantes que pertenezcan al claustro elector.

w

E i UNIVERSIOAD DE CHILE
o

Propuesta de reforma al Articulo 77 del Reglamento General de i
Elecciones y Consultas
(Claustro Elector de Representantes Estudiantiles)

Articulo 77

El claustro elector del Consejo de Escuela estara compuesto por todos los estudiantes con matricula
vigente en la respectiva Escuela.

El claustro elector en las elecciones de Consejerofa Estudiantil al Consejo de Facultad estara compuesto
por todos los estudiantes de pre y posgrado con matricula vigente en la respectiva Facultad en
programas impartidos por ésta. Se entendera por posgrado los estudios conducentes a los grados de
magister y doctor y al titulo de profesional especialista regulados en la normativa universitaria vigente.

La Junta Electoral Local respectiva podra formar claustros electorales separados para los estudiantes de

pre y postgrado en las elecciones de Consejerosfas Estudiantiles al Consejo de Facultad. En este caso, el
claustro elector conformado estudiantes de posgrado elegira un Consejero.

w
UNIVERSIOAD DE CHILE
En rojo, sugerencias incorparadas de la FCFM y FDER Resie
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TIN\| | UNIVERSIDAD DE CHIL
Ve | Reciod

Propuesta de modificaciones reglamentarias para la
implementacion del Voto en Consejos de Facultad de
Consejeros de Libre Eleccion del estamento estudiantil y
personal de colaboracion (inciso 6, articulo 36 del Estatuto
de la Universidad de Chile)

La Rectora, profesora Rosa Devés finaliza su presentacion.
El Vicepresidente ofrece la palabra.

El senador Guiliani agradece la presentacion e indica que él estaba en la cohorte 2014 cuando
partié todo. Se alegra que la figura de representante libre fuese aquella que esté presente en la
Mesa. Siempre crey6 que el proceso debiera tener una regla comdn para los tres estamentos,
como, por ejemplo, en la antigliedad. A los académicos se les pide para votar tener un afio de
antiguedad, al personal de colaboracion también se le solicita un afio de antigiiedad y a los
estudiantes no. Le parece que los estudiantes deberian tener un afio de antigliedad para votar,
con el proposito de que los tres estamentos se traten de la misma manera. Incluso, considera
que deberia ser dos afios para los estudiantes, para que conozcan bien la institucion, pero con
un afio se conforma, porque asi se tratan de igual manera los tres estamentos. Se alegra también
la proporcion paritaria de 2/5 para los dos estamentos. En el caso del Senado Universitario,
tienen dos integrantes del personal de colaboracion y siete estudiantes y le parece que es una
barbaridad y, si acuerdan en el nivel de Facultad tener igualdad de los dos estamentos, se debe
trabajar para que el Senado también tenga la misma igualdad. Finalmente, viendo el tema de la
igualdad de los estamentos, cinco firmas para el personal de colaboracion, cinco firmas para
académicos que se presentan como consejero/a de cien profesores corresponde al 5% Yy cinco
firmas para mil estudiantes son cinco mil. Opina que no es justo debiera existir una proporcion
de firma, no un nimero. Sefiala que los tres estamentos debieran tratar de que haya igualdad,
para que la democracia interna sea igual, que se traten igual y cada estamento valga lo mismo.

La senadora Berrios saluda a la Rectora y agradece la presentacion y explicacion, lo mismo a
la directora Juridica. Dicen tener inquietudes y plantea que le gustaria que en cualquier proceso
de eleccion haya un quérum minimo, porque sino la representatividad es muy discutible, el
porcentaje de ese quorum tendrian que conversarlo. Respecto a sus inquietudes, en el Articulo
11 dice: “Asistiran al Consejo con derecho a voz” y después dice “participaran en calidad de
invitados permanentes”, pregunta si es la misma categoria, el asistir con derecho a voz que
decir invitado, porque a lo mejor el invitado esta sentado y no tiene derecho a voz ni a voto.
Plantea que le gustaria el mismo lenguaje o que se supiera que es lo mismo. Indica que prefiere
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que diga, asi como dice que asistiran al Consejo con derecho a voz, después diga que asistiran
en calidad de invitados, se reemplace por “Asistiran al Consejo con derecho a voz”, esa
interpretacion no deja lugar a dudas. También le parece que no debe decir “integrantes del
Senado”, sino que “integrantes del Senado representativos de esa Facultad”, o sino cualquier
de los integrantes del Senado podria asistir a cualquier consejo tedricamente. Respecto al
namero de consejeros dice que debe ser el 50%. En la Facultad de Medicina el 50% seria de
100 y serian 50, entonces se aplica la otra norma que es el maximo 20, 3/5 de 20 es12, de
manera que de los 2/5 es 8. Por lo tanto, le parece que el maximo no es 7, sino que 8, porque
es 4 mas 4.

El senador Pancani sefiala que en la misma linea del senador Guiliani. La Universidad de Chile
es una universidad formativa,. Entonces, si se les pide a los trabajadores, tanto académicos
como personal de colaboracion, estar en la lista de acuerdo con su desempefio, porque no
solicitar lo mismo a las y los estudiantes, pedirles una nota minima académica. Le parece
tremendamente razonable que un estudiante que es dirigente tenga buenas notas y sea un buen
estudiante. Considera razonable que esté en un rango de desempefio académico cuando sea
candidato. Sefiala que se solicita cuando quieren ser parte del personal de colaboracion
académica y le parece razonable pedirlo cuando son dirigentes estudiantiles.

El senador Rojas agradece a la Rectora la propuesta y dice tener dos consultas. Indica que le
Ilama mucho la atencién la desproporcion entre funcionarios y estudiantes en el Senado, se
vuelve a hacer la pregunta. ¢Por qué cuando es impar es a favor de los estudiantes? ¢ Cuél es el
argumento de por qué es a favor de los estudiantes o si hay algun otro mecanismo que a lo
menos compensara estudiante-funcionario o que derechamente se buscara el par? Le llama la
atencion aquello y que reproduce un poco lo que ocurre en el Senado. Lo segundo, tiene que
ver con el voto de los estudiantes de postgrado y entiende que tienen su propio claustro y, de
alguna forma, tendrian asegurado un espacio en el Consejo de Facultad, porque ese claustro
solo vota por los estudiantes de postgrado. Ahi no le queda claro cdmo es el mecanismo en
definitiva de eleccion, porque estan los estudiantes de pregrado que votan por los estudiantes
de pregrado y los de posgrado por los de posgrado. Entiende que el que gane en postgrado tiene
el cupo en el Consejo, sale electo 0 no. Esa es la duda que tiene, en el caso que hubiera dos
estudiantes en el Consejo de Facultad, si hay dos y el claustro de postgrado elige uno, tendrian
asegurado uno y ¢Qué pasa con los estudiantes de postitulos? ¢Se consideran también de
postgrado? ¢ No participan? ¢ Cual es la razon de que no participaran? Porque en la Facultad de
Odontologia, Medicina y en Veterinaria son mas los estudiantes de postitulos que los de
postgrado.

El senador Kébrich, en su rol de secretario y Ministro de Fe, recuerda que estan discutiendo
sobre la propuesta, no, si estdn de acuerdo o en desacuerdo con lo que se esta diciendo. Lo
sefiala por aclaraciones que podamos recibir.

La Rectora, profesora Rosa Devés, sefiala que aclarara algunas cosas, porque otras son de
discusion, como es el caso del quérum, que es algo que debera discutir el Senado en su
conjunto. Sobre la nota minima, dice estar en desacuerdo, porque debe tener carga académica,
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porque desde el momento que tiene carga académica quiere decir que esta cursando y, por lo
tanto, tiene un rendimiento que es normal, que la Universidad acepta como un rendimiento
valido. Entonces, decir que deba tener un 5 0 un 4,5 0 no haber aprobado tal o cual curso es
muy complejo.

Lo otro que quiere decir es por qué la propuesta es mas bien amplia y es porque tienen
problemas de representacion y quieren que haya representacion. Entonces, probar la
responsabilidad, la participacion, quizas con una convocatoria algo méas amplia que estar
poniendo muchas restricciones, pero esos son temas que el Senado tendra que discutir, pero
fue lo que los animo6 a no colocar el quérum, también porque era complejo. Dice estar de
acuerdo que el quérum debieran ponerlo igual para todos los estamentos y al ponerlo, pone
complejo, porque uno dice sera razonable el 25% o le ponen 50%, entonces no van a tener
representantes. Es algo que hay que pensar.

Respecto del postgrado, en ninglin caso hay menos de dos estudiantes y, por lo tanto, cuando
el postgrado es muy importante en una Facultad y se quiere tener un representante de postgrado
por decision de esa Facultad, es uno y uno, puede ser razonable.

¢Por qué aumentan los estudiantes en una Facultad? Porque son muchos, hay Facultades que
tienen ocho carreras y la verdad es que se necesita esa participacion estudiantil, pero es una
cosa de criterio. Sefiala que cuando es impar subir dos tampoco se puede, pero son cosas que
revisaran.

La Directora Juridica, profesora Liliana Galdamez sefiala que cuando empiece el estudio de la
modificacion se van a dar cuenta de que hay muchas definiciones que ya estan en otros
reglamentos. Por ejemplo, (Qué es un estudiante de la Universidad de Chile? ;Qué es un
estudiante de postgrado en la Universidad de Chile? Se exige matricula y por lo tanto,
diplomado no estd matriculado. Por tanto, no son estudiantes, no se incorporan al claustro.
Volviendo a la situacién de los estudiantes de postgrado, lo que se hizo a solicitud de la
Facultad de Ingenieria era que en la junta electoral local defina si hace claustros separados para
estudiantes de pre y postgrado, asegurando, en ese caso, para que tenga sentido, que ese claustro
de postgrado pueda elegir un representante, entendiendo que es una decision de esa junta
electoral local si separa los claustros para que el postgrado elija uno o si todos los estudiantes
de pre y postgrado votan en un solo claustro. Esto lo define la junta electoral local.

Sobre lo que decia la senadora Berrios, el punto es que muchas de estas definiciones estan en
el estatuto. Cuando vio la modificacion del Reglamento General de Facultades, articulos 11 y
12, especialmente en el que definen los integrantes del Consejo, esa reforma es una norma
espejo de la del estatuto, que senadores asisten como invitados, es una réplica de la definicion
dada por el Estatuto, o sea, sin innovacion. Es una adaptacion de la norma a lo que sefiala el
estatuto y lo que si es nuevo es la proporcion entre consejeros electos de los estamentos
estudiantiles, académicos y de personal de colaboracion.

Aclara que cuando se hizo la revision de la norma, como la Universidad tiene una estructura
compleja de normas y reglamentos, revisaron mucho las condiciones de elegibilidad y
condiciones de participacién y en general todos los reglamentos de la Universidad son muy
garantistas en ejercicio del derecho de voto, de elegir y de ser elegido. Eso puede cambiar, pero
hay un cierto espiritu de estos reglamentos que son en general garantistas en el ejercicio 0 en
el reconocimiento de derechos politicos, lo cual no implica que esto esté prohibido.
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La senadora Fresno agradece la presentacion e indica que tiene la preocupacion de que estén
presentes en todas las Facultades estudiantes de pre- y postgrado con claustros separados,
porque algunas Facultades tienen poquitos estudiantes de postitulos, postgrado y especialidad
en relacién con la gran cantidad de estudiantes de pregrado, entonces la facilidad de que sean
conocidos o que puedan ser electos va a ser casi nula. Asi que cree que es un punto interesante
de discutir.

Lo otro, en cuanto a lo que decia la Rectora, eso de aplicada la sancion en el Articulo 15, que
dice que hayan transcurrido seis meses desde la aplicacion de la sancion. Opina que eso es
desde la finalizacion de la sancién aplicada, porque puede tener una sancion de un afio y a los
seis meses podria estar siendo electo para un puesto de representacion popular dentro de la
Facultad que lo impide.

Plantea que no sabe si estaba distraida, pero no esta el cese de las funciones ¢Cuando dejo de
ser? ¢A los dos afios? Y si termina la carrera, dice que cuando es electo debe ser estudiante,
pero no dice cuando cesa o si durante las funciones, por ejemplo, comete algin delito, tiene
algln sumario por acoso o por alguna otra cosa, no lo vio mencionado. Puede que haya estado
distraida y que no lo leyo bien, pero considera que eso debiera quedar claramente establecido.
Por otro lado, el tema del vocabulario que sea coherente con lo que es derecho a voz e
invitacion. Comenta que en una sesion de su Consejo de Facultad le dijeron que como senadora
tenia derecho a voz en cuanto a lo que se referia al Senado, no al resto. De ahi no ha asistido
mas, pero se lo dijeron. Indica que lo conversé en ese momento con el senador Rojas y le dijo
que no es asi, pero el vicedecano lo dijo y no se sintié muy bien, la verdad.

La senadora Naranjo sefiala que, respecto al punto de observaciones recibidas, sobre el punto
de otorgar derecho a voto a los representantes de organizaciones gremiales que ya forman parte
de los Consejos de Facultad en vez de los consejeros de libre eleccidn, queria consultar si de
alguna forma se planteé cémo implementar este derecho a voto, como cuales fueron las
propuestas recibidas.

El senador Pancani sefiala que lo suyo es un comentario, a proposito del trabajo que estan
realizando sobre convivencia. Cree que esta también es una oportunidad en la cual podemos
mejorar los mecanismos de participacion y hacerlos mas representativos. Cree que hay dos
caminos: uno es que sigan siendo tremendamente laxos y le parece que dafian mucho el vinculo
al interior de las comunidades, como cuando hay movilizaciones y en donde las y los profesores
saben que no hay representatividad en esa movilizacion. Dafia el vinculo no solo con la
Universidad como un abstracto o con las autoridades, también lo dafia con los profesores que
estamos en el aula. Opina que es una posibilidad en la que formativamente y con las y los
estudiantes puedan buscar una mejora de la representacion, mejorar los mecanismos y respetar
los quérums. En definitiva, puedan tener un mecanismo consensuado, democréatico, en donde
puedan discutirlo.

Desde ahi, surge su pregunta en torno al tema de la calificacion. Un estudiante tiene mucho
mas valor si es un buen estudiante, evidentemente sera un mejor dirigente también y podra
realizar una labor que es tan noble como ser dirigente estudiantil y si también puede cumplir
en lo académico, van de la mano y es parte de la integridad. Opina que esa realidad es distinta
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en diferentes Campus. En su Campus en particular seria tremendamente deseable que algo asi
ocurriera.

La senadora Berrios indica que quiere comentarle a la Directora Juridica que, en el parrafo
final, de lo que copiaron y dice: “corresponde tener presente que el estado del Estatuto
transcrito se ha mantenido sin variaciones...”, dice en el tltimo parrafo: “ademas asistiran al
Consejo con derecho a voz los directores de centro de caracter temporal de la Facultad y los
integrantes del Senado Universitario”. Sefiala que en la linea de lo que decia el senador
Pancani, por qué no lo dejan bien y sin duda, es decir, si se pone una categoria que asisten con
derecho a voz y otra que asisten en calidad de invitado, no queda claro si da lo mismo, es decir,
un invitado tiene derecho a voz ¢ Qué importa ponerlo bien? Es a eso a lo que apela.

El senador Kébrich agradece la presentacion e indica que comparte varias ideas de las que se
han dicho, entre ellas un poco el tema de la igualdad de requisitos, la igualdad de condiciones
y ahile llama la atencion que para ser electo como académico, no debe estar pasado
por sumario administrativo, o sea, puede, pero un estudiante solamente por un sumario como
interno, no de reglamentos locales, entonces ahi las condiciones pueden ser un poco distintas.
Opina que es un tema para discutir las inhabilidades, o sea, si la de un estudiante es un sumario
interno, probablemente para un académico, un funcionario también debiese estar en ese nivel.
Es un detalle solamente.

El senador Guiliani se suma a las voces del postgrado. Indica que hace unos afios atras habian
logrado darle visibilidad al postgrado, incluso habian logrado que se hablara del Cuarto
Estamento. Opina que el postgrado tiene que existir y como tal en representacion de los
Consejos de Facultad y la figura del Cuarto Estamento, para separarlo del tercer Estamento
Estudiantil, como una forma de asegurar que el postgrado esté. Lo otro que olvidé mencionar
en su intervencidn anterior es sobre los 2/5 se propone que, si el nimero es impar, el que viene
extra fuese estudiantil. Pidiendo disculpas a la Rectora, sefiala que bien que estan 50-50, pero
cuando es impar, propondria que fuese del Estamento de Personal de Colaboracion. No pueden
seguir asi, el personal de colaboracion son los que trabajan todo el dia, hacen vivir la
institucion, la hicieron vivir durante la pandemia y el regalo que se le hace es que cuando
tendran derecho a votar, es cuando haya un extra, se ira para el estamento estudiantil y no para
el personal de colaboracién. Considera que eso no deberia ser asi. EI personal de colaboracion
merece un mejor reconocimiento y, en particular, en este momento historico se necesita
reconocer mejor al personal de colaboracion y para eso, si hay nUmero impar, propondré a este
Senado que el nimero extra fuese para personal de colaboracion.

El senador Martinez agradece la presentacion. Recuerda que la plena triestamentalidad es y era
un derecho democratico historico adquirido en esta Universidad, es decir, hasta el golpe de
estado del 73 los estamentos votaban por sus autoridades. En lo personal, le toco votar por una
autoridad y contrariamente a lo que se pensé en ese momento, la votacion estudiantil beneficid
justamente, no el candidato de la izquierda beneficié al candidato que era representado por el
Frente Democratico. Es decir, fue muy superior la votacion estudiantil para autoridades que la
misma votacién estudiantil para la fecha. Sefiala que en la época él fue miembro del Consejo
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Normativo de su Facultad colaborando al desarrollo de la Facultad de Economia Politica Sede
Norte, que tuvo grandes académicos por lo demas, y hoy dia se encuentra sentado en este
Senado como senador transversal y, ademas, como profesor titular de esta Universidad. Opina
que no cree que un conjunto de notas puestas en algin momento en una carrera universitaria
sea significativo del compromiso que tienen los estudiantes con su trabajo y con su
universidad.

El senador Castillo indica que quiere comentar una experiencia con el Consejo de su
Facultad. Comenta que antes de ser senador estuvo por dos periodos como consejero y sefiala
que los integrantes del estamento estudiantil y personal de colaboracion ya tienen
representacion y lo que no tienen es el voto, que lo que hace es que muchos desestiman
participar, porque sienten que no cortan ni pintan y que, en definitiva, su voz se pierde entre
los votos 0 que sus posturas no son tomadas en cuenta. Sefiala que ellos mismos participan
como senadores y entiende lo que sefiala la senadora Fresno, pero en su caso concuerda con lo
que ha sefialado el senador Rojas, que como senadores tenemos una misioén que no es solo
informar respecto al Senado, sino también son representantes de una comunidad.

En cuanto a elecciones, TRICEL (Tribunal Calificador de Elecciones) y otros, cada dos afios,
fuera de la representacion ya existente, tal vez se puedan duplicar los canales de participacion
0 representacion, sin un resultado positivo en téerminos de la democracia universitaria. Opina
que tal vez robustecer la organica ya existente a nivel de los estamentos que se han mencionado,
puede contribuir a que esa participacion se haga mas efectiva y coherente con la Universidad,
como sefiala el senador Martinez, en términos de democracia universitaria.

La senadora Ramirez sefiala que tiene varias cosas que decir. Primero, comparte el criterio de
que es necesario mejorar la representatividad tanto de estudiantes y funcionarios, dado que
todas las decisiones que se toman en los distintos Consejos afectan a la comunidad universitaria
de distintas maneras, por lo tanto, es importante que haya una voz que sea representada en esos
espacios. Lo segundo, que le hace ruido, considera que hay gque darle un poco mas de reflexion
de qué manera se pueden representar las organizaciones. Lo desconoce porque haya un voto
organizado presente, y no solo el de eleccion directa, que puede estar regulado en otro lado. Lo
tercero, que viene més desde el punto de vista metodoldgico, entiende que hubo reuniones con
distintos actores sociales de la Universidad, le gustaria conocer un poco méas qué metodologias
se usaron, quiénes participaron, cuantas personas hubo, cuanto tiempo se demoraron, o sea, en
el fondo, que quede claro por un tema de transparencia, como fue este proceso, y si hubo
suficiente espacio y tiempo para que todas las voces de la comunidad fueran escuchadas. Sefiala
que esto ultimo es muy importante, desde el punto de vista de la legitimidad de los procesos.
Por ultimo, cudl fue la opinidn de los actores sociales, porque aca vimos un resumen, estuvo
revisando los documentos anexos, pero no tiene claridad, qué es lo que piensan estudiantes o
funcionarios de la propuesta de rectoria, si estan de acuerdo.

El senador Llanquiman solicita que hagan llegar el programa total, porque el voto en el Consejo

de Facultad es con otros actores, decanatos, departamentos, para tener en cuenta el panorama
total de votos por espacio, es decir, cuanto vota un estudiante con respecto al total del Consejo
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de Facultad en relacion con un funcionario. Considera que es importante para el analisis que
hay que dar.

Lo segundo, dice relacién a lo que mencionaba la senadora Ramirez sobre la participacion de
los representantes. Comenta que les llegd un correo de los tres espacios de la Universidad,
pidiendo mas plazo para presentar propuestas, y se dio un plazo acotado y ahora revisando la
carpeta Drive que se envid, no hay ninguna propuesta de FENAFUCH ni ACAUCH ni de la
CEFECH, por lo que no hay nada formal. Le gustaria conocer de cuanto fue el plazo de
participacion y si es que esto fue muy acotado, por qué no se extendio el plazo para que las
organizaciones representativas participen realmente.

Lo tercero, es por que otro estamento deberia definir, dentro del espacio como especifico, de
un claustro electoral. Por ejemplo, en el caso que se debiera definir el estudiantil en el Consejo
Electoral que es 100% académico.

Por Gltimo, en el marco de los avances relevantes en democracia universitaria y de otras
universidades, ya sea USACH o la misma UPLA, que tiene mas funcionarios que el mismo
Senado ¢Por qué el porcentaje de participacion total en los Consejos de Facultad estan
reducidos? Llegamos al caso de medicina que es de un 8%, sumando estudiantes y
funcionarios, y otros que llegan a ser como entre un 15% aproximadamente. Le gustaria ver
cdémo recuperar lo que perdimos, respecto a lo mencionado por el senador Martinez sobre lo
que les robo la dictadura, minimo recuperar aquello, si es que otras universidades estan mucho
maés adelantadas que nosotros en avances en democracia universitaria.

El senador Calandra sefiala que acaba de escuchar al senador Martinez, lo encuentra un
romantico eterno y lo felicita, por seguir sofiando. Pero hasta donde él recuerda, es un error
estadistico. No es la realidad de todos los estudiantes que ocurra eso. Sefiala que le preocupa
la representatividad de los estudiantes, tanto académicos como funcionarios les ponen una serie
de requisitos para votar y para tener espacio dentro de los distintos estamentos. En el caso de
los estudiantes, basta que se matriculen y en abril, ya pueden asumir un cargo. No le parece
razonable, debiera tener al menos dos afios en la Universidad, que al menos sepa deletrear la
palabra Universidad.

La senadora Azua saluda esta iniciativa e indica que viene de la generacion en que habia
rectores delegados, que no podian entrar a los consejos, que tuvieron que pelear para construir
una FECH, en fin. En la generacién de sus padres, efectivamente votaban por los rectores,
tenian otra experiencia. Por lo tanto, considera que esta propuesta es largamente deseada por
la comunidad universitaria. Comenta que en su Facultad hace mucho rato que tanto estudiantes
como funcionarios forman parte del Consejo, y participan del Consejo, y los representantes
elegidos participan con una responsabilidad muy importante y con derecho a voz y voto. En su
caso, como senadora, también solo con derecho a voz. Sefiala que todo esto puede ser
perfectible, pero llevan 20 afios de democracia y pide que miren el vaso medio lleno, porque
esto es un gran paso de recuperar la participacion democréatica. Ahora, si es un estudiante de
primer afio, que tenga interés y lo que si, le parece importante es considerar a los estudiantes
de postgrados y de postitulos que son de programas con matriculas, porque hoy son casi mas
de un tercio de los estudiantes de nuestra institucion.
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El senador Kobrich consulta que es un centro permanente.

La Rectora, profesora Rosa Devés sefiala que para contextualizar si hubo suficiente consulta,
cuantas reuniones hubo, lo que planteaba la senadora Ramirez. Indica que en ningln momento
fue nuestra intencion en traer acad un reglamento que pudiera ser considerado final de la
Universidad, sabian que lo que debian hacer era una primera propuesta, conversada, que se
escuchara, pero que esa discusion es aqui en el Senado donde se da. En ese sentido, no entraron
en un proceso de esa naturaleza.

Manifiesta que tuvieron tres instancias de discusion: una en la Comision Académica, donde
asisten los miembros del Consejo, que son decanos/as, directores/as de institutos y los
vicerrectores/as - que no son parte del consejo, pero que asisten -, una instancia estrictamente
académica de discusion; otra en el Consejo Universitario, donde si participan los gremios,
donde se discutio con la presencia de todos. Entre esas dos instancias, otra reunion con los
gremios que como no habian tenido la instancia de la Comision Académica, [para que]
estuviesen informados de lo que iban a presentar en el consejo universitario para ser discutido.
Por eso también entregaron una propuesta y todas las observaciones. De manera, como digo,
de traer acé la discusion, no una discusion terminada, no una discusion pactada, menos
negociada, sino simplemente cudl fue la discusién. Muchos de los puntos que aqui se levantan,
tenian diferencias, porgque son temas que hay que debatir y que hay que acordar, pero como lo
dijo, eso ocurrira aqui en el Senado. En cuanto a los plazos, plantea que fueron abiertos e
incluso pudieron haber llegado propuestas hasta ayer y no llegaron. Ahora esas propuestas
tendran que llegar al Senado.

En relacion con la consulta de la senadora Naranjo, eso viene de la Facultad de Derecho, al
parecer de una discusion que hubo en el consejo de esa Facultad, donde se plantea por parte
del Decano y también de las organizaciones que el voto deberia estar en las organizaciones.
Manifiesta que eso esta en contra del Estatuto. Sefiala que el Senado tiene “las cartas” y las
tienen de manera completa, porque siempre es importante ver los detalles de las cosas que se
plantean.

Indica que se colocd lo de la carga académica, por la misma razén que le preocupa al senador
Pancani, es decir, eso de colocar que hay derecho de ser electo con carga académica no esta y
se puede avanzar en esa direccion. Indica que en el fondo lo que ahi se dice es que alguien
matriculado que hace activismo en la Universidad y que no sigue ningln curso, no puede ser
electo. Plantea que no es abogada, pero esta de acuerdo que se coloque de manera explicita que
tengan derecho a voz los participantes.

Respecto a los votos totales que preguntaba el senador Llanquiman, si hay cinco académicos
que son consejeros de libre eleccion, quiere decir que son la mitad de diez. Entonces, hay diez
por derecho propio, cinco consejeros de libre eleccion, [y luego] dos estudiantes y un
funcionario, son dieciocho miembros. Ahora diez cumplen roles, tienen tareas, no son electores
0 representantes de un estamento, sino responsabilidades en las distintas tareas: director de la
Escuela de Postgrado, director de la Escuela de Pregrado, el Decano, Vicedecano, en fin, son
por derecho propio y no a sus responsabilidades, sino a las funciones que tienen y a las
funciones que ejerce. A su vez representan en algunos casos también consejos que son
triestamentales, como en los Consejos de Escuela cuando no esta el director de escuela, esta
representado a su vez un Consejo, por lo que hay una representacion indirecta ahi también de
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la comunidad. No olviden que asistiran con derecho a voz y, por tanto, participaran de manera
genuina: las organizaciones, los senadores, las senadoras y los representantes de los centros.
Indica que en la Universidad hay dos tipos de centros: permanentes y temporales. En la Rectoria
del profesor Victor Pérez se tomd una decision por parte del Consejo Universitario de que no
se iban a autorizar Centros Permanentes. Los que son directores de los Centros Permanentes
tienen derecho a voto en los Consejos. En este momento, no hay ningun centro permanente en
la Universidad, podria haberlo, pero no los hay, son todos temporales, algunos de larga data y,
por lo tanto, todos los representantes de los Centros en los distintos consejos son solo con
derecho a voz. Sefiala que para que un Centro sea aprobado, aunque sea temporal, tiene que
pasar por el Consejo Universitario y eso es porque el Consejo Universitario es el que le entrega
el caracter permanente o temporal, a pesar de que hay un acuerdo de que no haya permanentes.
Un departamento, en cambio, no es necesario que sea aprobado por el Consejo Universitario,
solamente dentro de la unidad académica.

La Directora Juridica, profesora Galddmez sugiere que en el proceso que se va a iniciar se
tengan a la vista todos los reglamentos de la Universidad, porque hay muchos conceptos que
ya estan definidos ahi, como la condicidn de estudiante pre y postgrado. Luego, 0jo, porque
Decanos, directores de departamento, no cuentan como académicos. Cuando esto se produce,
las normas expresamente dicen que estas personas no suman y no suman como académicos por
una razon muy fuerte, que es que tienen responsabilidad administrativa. Los otros integrantes,
las otras personas, no tienen responsabilidad administrativa, entonces, faltas a la probidad, etc.,
van a ser imputables a esas personas que integran por sus cargos. Esas atribuciones delegadas
estan en el propio estatuto y en el Reglamento General de Facultades, que también regula los
centros. De manera que la proporcion es la que sefialaba la Rectora, que se calcula en relacion
con los consejeros de libre eleccion: estudiantes, funcionarios y académicos, porque los otros
no tienen responsabilidad administrativa, y esto es algo importante.

Por altimo, esta discusion, evidentemente y lo que quiso decir la Rectora, es que no se puede
suplantar el espacio que es del Senado, de conversacion, de reflexion, que se produce aqui. Este
es el lugar para esa reflexion y para ese acuerdo.

Por parte del equipo de la Direccion Juridica se informa que respecto a lo consultado por el
senador Llanquiman sobre los comentarios y los plazos, indica que estuvo abierto para los
gremios entre el 22 de octubre y el 08 de noviembre, sin perjuicio de que hubiesen recibido
algo ayer, también lo incorporan. Fueron 17 dias corridos y 13 dias habiles y no se recibieron
comentarios de ningun tipo.

El Vicepresidente agradece a la Rectora y al equipo de la Direccién Juridica por la presentacion
y el Senado Universitario recepciona la propuesta y por supuesto que el Senado dara mas
tiempo para seguir dialogando, reflexionando y conversando. Salieron buenos puntos en esta
ronda y dejaran para una proxima plenaria la forma concreta de como abordaran esto. La
discusion y documentos ya se encuentra en manos del Senado y de nosotros depende de cémo
lo hagan.
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Acuerdo SU N° 116/2024

Que, la plenaria del Senado Universitario, ha pospuesto la continuacion de la discusion
sobre la Propuesta de Rectoria presentada mediante oficio N° 565 del 12 de noviembre
de 2024, respecto a las modificaciones reglamentarias para la implementacion del voto en
Consejos de Facultad de Consejeros/as de libre eleccion de los estamentos estudiantil y
personal de colaboracion para una préxima sesion plenaria.

unanimidad en sala.

El Vicepresidente cierra el punto.

3.- Presentacion sobre la situacion de las retribuciones de las Becas y sus propuestas de
cambio, expone la Profesora Jerusa Brignardello y la Profesora Mary Valdez de la
Agrupacion de Investigadoras/es de Becas Chile (60 minutos).

El Vicepresidente sefiala que este punto dice relacion sobre la situacion de las retribuciones de
las Becas y sus propuestas de cambio. Plantea que el senador Guiliani le acaba de recordar que
en este Senado ha ido creciendo la sensibilidad hacia el postgrado, que es algo que ha crecido
en la Universidad y es algo que la senadora Azua también les recuerda siempre. Sefiala que se
esta volviendo una realidad importante, no solo por su magnitud, sino por la relevancia que
tiene para el sistema de investigacion, el sistema académico de Chile para el futuro. Dentro de
eso, de los estudiantes de postgrado actuales, también estan los estudiantes que tienen becas
Chile, que estan fuera de Chile, pero que también tienen un mandato de volver al pais y
contribuir, retribuir la beca que el pais les ha otorgado. Sefiala que esto que ocurre hace tiempo
ha venido cambiando, como todos saben la situacién del pais se ha ido complejizando, el
sistema de educacién superior también ha ido madurando. Se conoce la situacion compleja a
la que han llegado con una investigacion que es vibrante, pero que tiene un techo de
presupuesto que no se ha movido en los Gltimos afios. Es toda una historia que ya conocen,
algunos han tratado de decir algo similar en los medios. Indica que el senador Lavandero ha
estado bien activo en eso también y les ayudd en la gestion de poder contar con una agrupacion
de Becarios Chile que ha estado movilizando el tema, que lo ha estado trayendo a la palestra,
que ha venido reflexionando. Plantea que les parecié muy oportuno traer esa conversacion y
discusion que es muy atingente y que es bueno que se sensibilicen de eso para las decisiones
que este Senado va tomando y para el futuro de esta Universidad y futuro de la ciencia del
pais.

Agradece a los invitados, profesora Jerusa Brignardello que los acompafia desde la virtualidad,
entiende que se encuentra en Londres y la profesora Mary Valdés que los acompafia aqui
presente, también hay otro invitado que ella luego les presentara.
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BECAS CHILE

RETRIBUCION EFECTIVA, MEDIBLE E INMEDIATA

Mary Valdés, Ph.D.

Directora Ejecutiva Escuela de Negocios Mineros /[ _® ;
Académica Facultad de Economia y Administracion UCN = ‘ . o T
Agrupacion de Becarios Chile, Redicec & RECH '

Senado U, de Chile, Santiago Noy. 14 de 2024

La profesora Mary Valdés sefiala que, en nombre propio y de la agrupacién, agradecen este
espacio para conversar y debatir de lo que esta sucediendo con los Becarios Chile. Sefiala que
le acompafia Carlos Mufioz, exalumno de la Casa de Bello, y que les viene a contar algo de
experiencia.

Se presenta e indica que es directora de la Escuela de Negocios Mineros de la Universidad
Catolica del Norte, ademas academica de la Facultad de Economia y Administracion. Sefiala
que fue becaria Chile en Canada, hizo su postgrado en Management con una especialidad en
Control de Gestion, estudia la cadena de valor de la mineria como &rea de estudio, las empresas
proveedoras, sobre todo las pymes.

PROGRAMA BECAS CHILE

2008 -2024
TR
Formacion capital humano

avanzado, en mejores

universidades extranjeras
12.000 Becas Extranjero

5.810 Magister
4.527 Doctorado
650 Post -Doc

Decreto Supremo 664/2008
& Modificaciones
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Plantea que ademas de ser parte de esta agrupacion de becarios, que es un movimiento
espontaneo, también es consejera en las redes chilenas de investigacion y representante de la
red de investigadores Chile-Canada.

El programa Becas Chile nace como una iniciativa del gobierno de fomentar la formacion de
capital humano avanzado en el extranjero. Esta regido por el Decreto N° 664/2008 del
Ministerio de Educacion y sus consiguientes modificaciones. En los 16 afios que lleva este
programa ha financiado estudios de postgrado en el extranjero para més de 12.000
beneficiarios, principalmente en magister y en doctorados. Uno de los criterios que considera
esta beca es que el postulante posea una trayectoria académica destacada que, ademas, presente
un plan de trabajo y que vaya en beneficio directo de Chile y, ademas, que la casa de estudio
de destino sea una de las 100 mejores del mundo como criterio de evaluacion. Hace esta
mencidn, porque desde su génesis esta idea no es solo formar personas en el extranjero, sino
que formarlos en los mejores centros para que vengan a contribuir a nuestro pais.

Hay 18.352 doctorados en Chile, y en su mayoria son
personas que se graduaron en los ultimos 10 anos

¢ En Jos ultimos 10 Total de personas con grado de doctor segun afo de egreso
anoes, se han ¢
graduado un 61% del
total de personas con
estudios de doctorado

que residen en Chile. e —
® La mediana del afo s

de graduacién de 3021

programas de '

doctorado es el 2012 ‘ I

Este gréafico es un extracto de la encuesta de trayectorias profesionales con grado de doctor en
Chile del 2019 que son los ultimos datos y muestra como ha ido aumentando la cantidad de
doctores en Chile, desde que inicia la beca de 2009 al 2019 se triplica casi la cantidad de
doctores. El 61 % de esas personas residian en Chile y muestra que el programa ha formado
profesionales, pero también cdmo ha aumentado exponencialmente la cantidad de doctores y
becas que se entregan anualmente.
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OBLIGACIONES BECARIOS

Compromisos cumulativos en convenio firmado

B = x ¢

EXCELENCIA OBTENCION DE . - -RETORNO A PERMANENCIA
ACADEMICA GRADO ; CHILE EN CHILE
Rendiméento Dentro de piazos y Dentro del Plazo 2 X duracion RM

académico A forma = plazo en reglones

Incumplimiento - transforma beca en deuda (84 cuotas)

A cambio de esta beca que financia los estudios, el estipendio, salud y ademas una asignacion
de libros, los becarios contraen un compromiso por el cual firman un pagaré en blanco, porque
muchas veces el monto final de la beca es incierto. A cambio adquieren cuatro compromisos:
de partida a tener excelencia académica mientras cursan estudios, obtencion del grado de la
forma y los plazos que establece el programa de destino. Al final de su periodo, una vez que
ha obtenido el grado, retornar dentro de un plazo de gracia que se le da al becario, que es
generalmente el mismo periodo por el cual durd la beca y permanecer en Chile, si es en
Santiago, la Region Metropolitana, por un periodo que es dos veces la duracion de la beca, o
bien por igual plazo si la persona reside en regiones.

En caso de que el becario incumpla cualquiera de estas obligaciones, esa beca de estudio
se transforma en una deuda, que tiene que pagar. En general es bastante cara, porque como
parte de la génesis del programa es que se forman en las mejores universidades del mundo, y
estas estan en Inglaterra y en Estados Unidos, principalmente, que es el destino principal de los
becarios. Se hablan de cifras que pueden bordear facilmente los 250.000 délares por el periodo
de beca. Entonces eso es bastante oneroso para quienes incumplen y como alternativa se da la
opcion de pagar en 84 cuotas esta beca. En algunos casos, si se apelara podrian obtener un
plazo mayor, pero son 84 cuotas, equivalentes a entre 2 mil o 3 mil dolares mensuales para el
becario durante el periodo que dure el pago.
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FORMACION - SIN INSERCION

De acuerdo a la Encuesta de Trayectoria de Profesionales
con Doctorado (CDH) afic de referencia 2021* del Ministerio:

1.Casi el20% de los PhD que viven en Chileya NO hace

investigacion ni desarrollo.

2. Un 25% de los PhD en Chiletiene 2 0 MAS empleadores.

3. Un 40% de quienes trabajan en empresas o la

administracion publica tienen empleos que estan POCO o

NO RELACIONADOS con el drea de su doctorado.
B.Nacionales 4.999+ B.Chile 1149 = 6.148 Becarios
Academia 48 Industria 30 = 76 Becas Insercion**

Uno de los problemas mayores del programa es que naci6 sin una contraparte o sin una
articulacion de que se hace con las personas que se forman en el extranjero cuando vuelvan: se
obligan a retornar, pero en términos practicos los que regresan no siempre encuentran plaza,
posicion donde ejercer.

Aqui hay algunos datos de la encuesta de trayectoria de profesionales que indica que casi el
20% de los PhD que viven en Chile ya no realizan investigacion. Algunos datos de la ANID, y
de encuestas mas recientes, indican que la cifra es ain mayor. Un cuarto de estos PhD tiene
dos o mas empleadores, lo que indica que tienen trabajos precarios en la academia, y de quienes
estan en otras areas como el gobierno o la industria, mas del 40 % trabaja en temas poco
relacionados con sus estudios de postgrado.

Ademas de eso, como ya les comentaba en la lamina del nimero de doctorados, se ha creado
un incentivo al desarrollo de programas de doctorado y de magister en Chile y se ha aumentado
el niumero de becas de forma sustancial.

Por lo tanto, si miran las cifras, por ejemplo, del presupuesto de ciencia para el proximo afio
que presento la agencia, estan financiando actualmente o pensando financiar a 6.148 becarios
actuales. Se sabe que la academia no tiene capacidad de absorber estos profesionales. Si miran
también los esfuerzos que se hacen en temas de insercion, ese mismo presupuesto solo
contempla 46 becas de insercidn, en la academia y 30 en la industria.

Aqui estan hablando de una situacion que, muchas veces, es dramatica y lo peor de todo es que
destruye el valor de la inversion estatal que hacen en formar estos profesionales. Sefiala que
junto a ella se encuentra Carlos Mufioz para contar un poco de su experiencia como becario,
como ha vivido su retorno a Chile.

El sefior Carlos Mufioz saluda a los presentes y agradece al senador Lavandero por la
invitacion. Indica que como mencionaba su colega, él es parte de la Universidad de Chile, hizo
su pregrado aqui, estudio Psicologia en la Facultad de Ciencias Sociales, por ahi identific al
profesor Arnold, que fue Decano de la Facultad de Ciencias Sociales cuando era estudiante de
pregrado hace algunos afios atras. El propdsito de mi presentacion es, en el fondo, tratar de

32



reflejar por qué pensamos que la retribucion actual que esta proponiendo el programa de Becas
Chile es limitada y bueno, al parecer mi situacién es muy similar a la de otros becarios del
programa de Becas Chile.

Sefiala que partira contando sobre su trayectoria para que se entienda el argumento. Se presenta
como el doctor Carlos Mufioz, santiaguino, de la comuna de Macul, estudié en el Instituto
Nacional y después que egreso del Instituto Nacional estudié Psicologia en la Universidad de
Chile y cuando se gradud hizo su préctica profesional en el Hospital del Salvador en el servicio
de Neurologia y en la Facultad de Medicina de la Universidad de Chile. Estuvo trabajando alli
casi seis afios y, como pueden ver, producto de la educacion publica de nuestro pais, y gracias
a su trayectoria aca en Chile, postulé a becas Chile y logré una beca de magister en el extranjero
y una de doctorado en el extranjero.

Sefiala que hizo un magister en Neuropsicologia en la Universidad de Bristol y después hice
un PhD en Translational Health Sciences/Neuro Sciences también en la Universidad de
Bristol. Luego de terminar sus estudios de postgrado, encontrd un trabajo como investigador
postdoctoral en la Universidad de Sheffield y manteniendo esa posicion de investigador
postdoctoral en la Universidad de Sheffield, logré conseguir un contrato de investigador
visitante en la Universidad de Cambridge.

Toda esa trayectoria lo llevé a alcanzar un indice de investigador 110 de 18 y un H-Index de 15
que es algo bastante aceptable para un investigador joven, aun se considera joven y estando en
Inglaterra considera que logro alcanzar el peak de su carrera. Indica que tiene aproximadamente
27 papers publicados y 7 papers de aquellos son de primer autor y a la fecha mas de 782
citaciones. Menciona esto, no por alardear sobre lo que ha hecho, sino para expresar que ha
tenido mucha suerte. Pero, lamentablemente, en el pick de su carrera por las condiciones que
impone Becas Chile, tuvo que regresar a Chile. Regresé en junio de este afio 2024 y ha estado
buscando trabajo y lleva buscando una posicién académica acé en Chile desde mayo de 2023,
es decir, desde un afio antes de su regreso. Sefiala que cuando estaba en Inglaterra ya habia
comenzado a buscar trabajo en Chile.

Dr. Carlos Munoz Neira, PhD : . a %
— Trayectoria Inglaterra =
Trayectoria C -
vin Chilla | (2013 - 2015) MSc in Neuropsychology,
) University of Bristol.
(1997 - 2002) Institute Nacional i R
[2016 ~ 2020) PhD in Translational Health
{2003 - 2009) Psicélogo, U. ile.
(2003 -2 | Peicdlogo, U. de Chile Sciences, University of Bristol
(2010 - 2016} Neuropsicologo Hespital (2021 - 2024) Postdoctoral Research Associate.
del Salvador / Facultad de Medicing, University of Sheffield
Universidad de Chile (2022 - 2024) Research Visitor, University of
Cambridge. |
<IN 18 ana \ nd :
2Cit, 27 papers rst author)
MAY 2023 DiC 2023 ABR 2024 MAY 2024 JUN 2024 OCT 2024
Fondacyt Acacémico Fondecyt Acodémico Reskiencia Postdoc
Poatdoc ANID U, de Chile Postdoc AND U. de Chile & Chile UOH
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En esta lamina se puede apreciar una linea de tiempo, donde en mayo de 2023 postul6 a un
fondo de postdoctorado en la ANID, de modo de poder reintegrarse a la academia nuevamente
en Chile y no fue seleccionado. Luego en diciembre de 2023 postuld a un concurso académico
en el Departamento de Psicologia de la Universidad de Chile y tampoco fue seleccionado.
Indica que ain no se conocen los resultados del Fondecyt de Postdoctorado de este afio, al que
también postul6. En mayo de este afio él postul a otro concurso académico en el departamento
de Psicologia de la Universidad de Chile y tampoco fue seleccionado. En el momento, esta
esperando los resultados de un concurso académico en la Universidad de O'Higgins. Sefiala
que habla de su trayectoria solamente para demostrar lo dificil que es para un becario lograr
reinsertarse en la academia en Chile a pesar de tener una trayectoria internacional aceptable.
Ante esta situacion que le esta pasando, queria confirmar que muchos becarios estan en una
posicion similar: regresan a Chile y no logran encontrar un trabajo académico. Por ello, invita
a todos a pensar si esta exigencia del programa de Becas Chile, de retribuir lo invertido en
nosotros, tiene sentido o no, porque la retribucion hoy se mide solo con retornar al pais, no con
retornar a trabajar y hacer investigacion aca en Chile. Plantea que le resulta triste y
avergonzante el tener que haber venido a exponer su situacion en vez de haber venido a
contarles en qué esta desarrollando su investigacion que es en neuroimagenes, evaluaciones
neuropsicoldgicas en demencia y eso.

Quiere cerrar diciendo gue, ante situaciones como la suya, intentan hacer un cambio para que
la retribucién de Becas Chile sea efectiva, medible y retroactiva y que no solo signifique
regresar, porque personas como él han regresado y no han podido trabajar en lo que se
formaron.

La profesora Mary Valdés sefiala que quisieran que la situacion de Carlos fuese algo
anecdotico, pero no lo es. Es una cosa estructural de cdmo se financia la ciencia en Chile y de
la forma en que se inserta el capital humano que se esta formando.

Ahora, ¢Cuales serian las condiciones que creerian mayor valor para Chile? ;De qué forma se
saca mayor partido a esta formacion?

34



PROPUESTA BECARIOS Y RECH Fecr

CAMBIO DS 664 RESIDENCIA- RETRIBUCION

EFECTIVA MEDIBLE INMEDIATA
Asociada a un plan Parametrizada incluya a becarios
de retribucion actuales y pasados
- /I‘
(@)) 11
(VT

Flexibilizacion DS 664 - Mandato y Presupuesto ANID

Indica que la asociacion de becarios y también las redes chilenas, desde el afio 2018 vienen
trabajando en una propuesta para cambiar la residencia como obligacion por una retribucion
efectiva.

La idea es que esta retribucion sea asociada a un plan de retribucion similar a lo mismo que se
hace cuando uno postula a la beca, donde hace un proyecto, donde se establezcan de qué forma
se va a contribuir al pais: con la investigacién, con docencia, con transferencia tecnoldgica, en
fin, hay un monton de alternativas que han estado pensando. Plantea que esta idea no es solo
de ellos, sino que también lo manifestaron al consejo de CONICYT antes de que se
transformara en ANID. Pero esa idea quedd abandonada. Ellos hablaban, en ese entonces, que
los mecanismos de retribucion eran ineficientes, que creaban un problema y que desincentivan
el avance en la ciencia. Esta propuesta que se ha presentado al Ministerio de Ciencias y también
a la agencia, tiene tres puntos. Una retribucion asociada a un plan que deberia ser
parametrizada, que fuera medible, porque uno de los grandes problemas es que no hay datos
para evaluar este programa. Lo Unico que saben es la cantidad de doctores que hay, el
porcentaje de los que terminan el grado, el porcentaje de los que vuelve, que en todo caso los
niveles de cumplimiento son bastante elevados, comparados con cualquier otro programa
internacional, los niveles de cumplimiento de las Becas Chile son bastante elevados.

Y hablan de inmediata, porque si bien la agencia, refiriéndose a la agencia ANID, vy el
Ministerio manifiestan estar de acuerdo con que se deberia efectuar un plan que debiese ser
medible y parametrizado, piensan que esto deberia ser solo para futuros becarios, o sea, para
futuras convocatorias. El tema es que, como el periodo de participacion al programa es largo.
Futuros becarios, por ejemplo, alguien con doctorado va a tener la convocatoria, cuatro afos
de doctorado, cuatro afios de periodo de gracia, por lo tanto, esta politica entraria en vigor
recien en diez afios mas. Entonces vamos a perder la inversion que Chile ha realizado en los
Gltimos 16 afios y ademas 10 afios mas de inversion. Lo que se pide es que se flexibilice la
condicion de retribucion para incorporar otras modalidades de retribucion, ademas de la
presencia en el pais. Eso requiere un cambio que es relativamente menor en el Decreto N°664
y también requiere que se le dé el mandato a la agencia y el presupuesto suficiente para hacerse
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cargo administrativamente de este proceso. La agencia cuenta con plataformas y con un
departamento que se dedica desde el afio pasado al monitoreo del cumplimiento de los
Fondecyt. En el fondo es perfeccionar lo que ya existe en la ANID para que permita que la
contribucion nuestra sea efectiva.

CONTRIBUCION - AMBITOS Y ACCIONES

é°§ SOCIAL &
CULTURAL

A T
FA

AR
. TERRITORIAL
‘\'ﬁ,"“
PRODUCTIVO

@ ESTATAL @ MEDIOAMBIENTAL

DOCENCIA - INVESTIGACION - DIVULGACION - GESTION - VINCULACION -
FINANCIACION - TRANSFERENCIA TECNOLOGICA - ASESORIA -
REPRESENTACION

Como alternativas de contribucion, consideran que los becarios tienen posibilidad de contribuir
en distintos &mbitos. En el &mbito académico, también en el ambito productivo, haciendo
transferencias tecnoldgicas, asesorias, mentorias en el gobierno, aspectos sociales, culturales,
territoriales, medioambientales, en fin. Hay una serie de opciones en las que los becarios
podrian contribuir fuera de la academia también.

BENEFICIOS CAMBIO RETRIBUCION

r——ﬁ—

Entrega
Informacion,
parmite Monitorec
¥ caracterizacion
de conocimientos y
talentos. Visibiliza y

promueve
vinculacn,

MIDE

Entrega metricas,
incentiva y
orenta esfuerzos.
Alinea
capacidades
becarios con
necesidadges pais.

ARTICULA

Perfecciona el rol
de ANID, como
articulador de

capacidades
instaladas CTC| -

Entre programas

1

INTERNA-
CIONALIZA

Pormite
movilicad,

creacion de redes
imermacionales y
de embajadores
cientificos
conectados a las
necesidades pas

efectiva y amplia
retribucion,
Capitaliza
inversion estatal,
atrae fondos
extranjeros
Reduce preson
por insercion
becarios

HUMANIZA

Dota a ANID de herramientas para atender casos

de excepcion, evitando judializacion de causas.
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Se han planteado que pueden ser distintas opciones, como un sistema de puntaje, sistema de
obras de voluntario, con un sistema mixto, hibrido. ElI cambio en estos mecanismos de
retribucion lo que haria seria institucionalizar practicas que hoy en dia no existen. Los becarios
contribuyen de multiples formas, pero esa contribucion esta totalmente invisibilizada, porque
la agencia no posee datos. La Contraloria la ha observado varias veces por falta de datos.
Cuando preguntan por el programa, es imposible defender la politica publica, porque el Gnico
dato que tiene es si vuelven o no, si obtuvieron el grado o no. Toda esta riqueza de datos, de
quiénes son, que hacen, cual es el area de experticia, no tiene espacio ni un repositorio, donde
quienes pudieran interesarse en contar con un experto en alguna area, encontrarlos.

Opinan que, si se crea este mecanismo de trazabilidad con indicadores, con informacion
relevante, se podria trazar y monitorear quiénes son los becarios, caracterizarlos, cuales son los
conocimientos y los talentos que han desarrollado fuera del pais, mientras estan en estas
instituciones extranjeras. Ademas, permitiria visibilizar quiénes son, que los encontraria y
promover vinculacion entre distintas organizaciones. Les permitiria medir el esfuerzo y generar
incentivos para que los becarios hicieran acciones que fueran en directo beneficio del
pais. Permitiria articular, cambiaria el rol de ANID como un simple administrador por un
articulador, que es lo que no tienen hoy en dia. Permitiria aumentar la internacionalizacion,
porque, si se quita la restriccion territorial, los becarios podrian aportar con su conocimiento
de distintos espacios, en distintos lugares, atraer fondos extranjeros, colaborar con
universidades chilenas desde el extranjero, dependiendo de lo més necesario y pertinente para
el pais. Eso permitiria no solo atraer nuevos capitales, sino que optimizar la inversion que ya
se ha hecho y permitiria reducir la presién que se ejerce en el Estado para insertar a estos
becarios.

Una otra dimension, que es la que refleja el caso de Carlos, es que la beca y las condiciones de
la beca para muchas personas son contrarias a los derechos humanos, o sea, si a alguien lo
oblig6 a estar aqui, y no se le da las condiciones para investigar, todo ese esfuerzo de afios
dedicado a la investigacion se pierde.

Hay casos un poco mas severos de derechos humanos. En lo personal, lleva un afio y medio en
Chile y su familia estad en Canada. Esta separada de su familia, porque estd cumpliendo con
Chile. Podria cumplir de multiples formas, no necesariamente estando en el pais.
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ENCUESTA RETRIBUCION BECARIOS

1. EXPLORAR cuando y cémo los becarios retribuyen al pais

2. IDENTIFICAR actividades de retribucion efectiva

3. ENTENDER el perfil demografico del becari@ e

Sefiala que como hay falta de datos, decidieron hacer una encuesta entre los becarios que estan
participando de los chats y del movimiento que tienen para identificar y explorar de qué forma,
cuando y como contribuyen los becarios al pais.

Identificar qué actividades de reproduccién efectiva hacen, ademas, entender el perfil
demografico de los becarios. Toda esta informacion no esta en la agencia, no existe.

ENCUESTA

METODOLOGIA

‘ UNIVERSO

} -

’ MARCO MUESTRAL

|Haber recibido una beca del estado de Chile para

| 6141 personas en el registro de ANID
|estudsar un posgrado en el extranjero

MUESTREO [ ’ MARCO ALCANZADO

|
647 respuestas, 1asa de

Probabilistico, aleatorio y simple .
my respuestas invalidas 0.4% (3)

CUESTIONARIO l ‘ REPRESENTATIVIDAD

La muestra alcanzada es el 10% del marco

Online Google Survey
muesiral

Como universo, hicieron una encuesta con un muestreo probabilistico, aleatorio y simple
usando un formulario Google. En el universo registrado en las bases de datos disponibles en la
ANID, hay 6 mil 141 becarios registrados, de los que logramos una tasa mayor al 10 % con
647 respuestas, de las que tuvimos 645 respuestas validas. Eso significa que nuestro muestreo
representa alrededor del 10%, por lo tanto, es significativo.
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PERFIL ACADEMICO e

Educacion Secundaria

Tipo Establecimiento Educacional Regién Establecimiento Educacional

« Particulsr
« Particular sutbvencionado
Hiably | Vil b
= Municips
! Lrs Lagos !

:

* profarn no responder

Farticular sutvenconada peea
becado

* pardcdnr becado

» Administracitn delogads

Matiopol tans

En lo personal, sefiala que estudié en colegio técnico profesional y el 40% de los becarios son
de establecimientos privados, pero en su gran mayoria vienen de establecimientos pablicos o
subvencionados. La gran mayoria de ellos residentes de la Region Metropolitana, como tiende
a suceder en cualquier tipo de perfil académico.

ENCUESTA &

CATEGORIAS DE RETRIBUCION PR

aporTeSENINVESTIGacion T -,
ABORTESEN EnUCACON supekion T - :
APORTESEN COLABORACION CON LA ACADEMA TR o ;:
APORTESENDISEMNACION T : o5

APORTESEN COLABORACON CON SECTOR PRIVADO _ 738

APORTESEN COLABORACON CON ELGoBERNO (TR 530

Indica que, en las preguntas posibles, que pensaron como categorias de retribucion, encontraron
que los becarios que respondieron la encuesta, entre estos 644 becarios, todos realizaron al
menos casi 9 mil actividades de retribucion. Por ejemplo, les preguntaron si hacia
investigacion, ponia 1. Por lo tanto, la cantidad de actividades es mucho mayor. Pero hay 2 mil
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300 que hacen aporte en investigacion, en publicaciones, en la educacién superior haciendo
clases en Chile o colaborando con la academia en Chile, haciendo actividades de diseminacion
de la ciencia en Chile, aportando en colaboraciones con el sector privado y también con el
gobierno.

CONTRIBUCIONES BECARIOS A CHILE

@ Atrae fondos extranjeros 9 5 O/o Calatxora con Cobiermo @

v -
| 520/
/ v

- 3 . )
g Divulga @n Chile

Investiga sobre Chlle

Publica sobre Chile @

Son voluntarios ONG

28% Decencla online en Chile

Colabora Ues Chilenas

N ' > yrogon Dharo & Tcecs
Ha realizado alguna contribucion veluntariamente

Si se piensa que este es el 10%, serian mas de 90 mil solo en esta muestra, que es un 10% de
los becarios. Y aqui en grandes cifras, 95% de los becarios ha hecho alguna
contribucion. Ahora, deja claro que los becarios no estan obligados a contribuir, solo se les
obliga a vivir en Chile. Pero, aun asi, la intencidn es servir al pais y aportar atrayendo fondos
extranjeros, investigando sobre Chile, haciendo docencia en Chile, colaborando con
universidades chilenas, con el gobierno, publicando sobre Chile o siendo voluntarios en
ONG. Por mencionar algunas de las posibilidades de contribuciones que hacemos.
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CONCLUSIONES DE LA ENCUESTA

] Becari@s y ex-becari@s - independiente de su lugar de residencia - retribuyen
efectivamente contribuyendo al desarrolio de la ciencia y la tecnologia de Chile

El disefio actual del PBCH decreto 664/2008 invisibilizala contribuciénde los becarios,
retroactividad en el cambio de DS permitiria capitalizar la inversion ya efectuada.

Los becari@s aportan recursoseconomicospara investigar sobre tematicas vinculadas a
A Chile, posicionando al pais en redes internacionales,

[~ Laretribuciénes medibley la encuestailustra indicadores viables y representativos

Los becari@s estan comprometidos con retribuir a Chile, flexibilidad y oportunidadesles
permitirianhacerun mayoraporte a la ciencia y al desarrollo del pais.

Como conclusiones de esta encuesta, pudieron concluir con certeza que, independiente del
lugar de residencia, ahi no lo dice, el 70% de las personas que respondieron estan en el
extranjero. O sea, se puede retribuir a Chile independiente de la residencia y efectivamente
contribuir al desarrollo de la ciencia y la tecnologia. Pero el disefio actual que tiene el decreto
que regula la beca y no solo esta beca, sino que la beca de profesionales de la salud, pasantias
doctorales, entre otros, profesionales de la educacion, invisibiliza esta contribucién que hacen
los becarios. De hecho, si ven las publicaciones en prensa, hablan bastante mal de nosotros,
como si nosotros fuésemos una carga para el Estado, en vez de un aporte al desarrollo
econémico, social y cultural de este pais.

Plantea que como becarios aportan recursos econémicos para investigar tematicas vinculadas
a Chile. Muchos consiguen fondos en el extranjero. En lo personal, tiene un fondo de 40 mil
dolares de la Universidad de Queensland para investigar los efectos sociales de la
mineria. Indica que lleva un afio en Chile, hizo una tesis por monografia y no ha podido
publicar ni un solo paper, porque no es elegible siquiera para obtener o postular un Fondecyt.
Pero, asi como ella, todos los becarios buscan formas y alternativas de seguir investigando. Le
parece que nadie y ustedes sobre todo entienden que, investigar es algo que cuando apasiona,
se buscan los medios para hacerlo. La encuesta refleja que la retribucion es medible, y los
resultados obtenidos ilustran que se pueden establecer indicadores viables y representativos.
Ademas, que estan comprometidos con contribuir a Chile, hay que flexibilizar las condiciones,
permitiria desarrollar nuevas oportunidades y hacer un mayor aporte al desarrollo del pais.

El Vicepresidente ofrece la palabra.

El senador Lavandero sefiala que se encuentra en México y la razon de conectarse es porque la
ciencia, la tecnologia del conocimiento y la innovacion en Chile esta pasando por un periodo
extremadamente critico y esto muestra solo un reflejo de la situacion que estan viviendo.
Tienen un Ministerio que ha tenido a tres ministros y acaban de tener un cambio de
Subsecretario. Tienen graves problemas de gestion de la ANID y cree que seria importante que
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la Mesa del Senado pueda invitar al Vicerrector para que dé cuenta cuales son las problematicas
que tanto la Universidad de Chile como otras universidades, estan viviendo. Sefiala que han
desarrollado a través de la Academia de Ciencias distintas acciones: una accion directa sobre
la Contralora General de la Republica que, en conjunto con las universidades chilenas mas el
Ministerio de Ciencias y la ANID, han iniciado ciertas actividades. Una segunda, una reunion
con el presidente Gabriel Boric, en donde hablaron de varios temas y se indico la preocupacion
que tienen por lo que esté sucediendo con la investigacion y le plantearon directamente lo que
esta sucediendo con los jovenes y se dio el ejemplo de Becas Chile, porque durante décadas se
ha optado por la politica del avestruz, es decir, esconder la cabeza y no saber enfrentar a tiempo
los problemas. Becas Chile fue un programa desde el inicio mal disefiado, nunca se contemplo
la reinsercion, ya sea en la industria o en la Universidad y lo que estan viendo es solo un reflejo
de aquello. A través de la Academia han querido visibilizar el problema y cree que es
importante decir que no estan avalando a nadie, solamente estan mostrando que se deben tomar
medidas tanto aquellos que le dijeron personalmente al Presidente Gabriel Boric con los que
vienen y también resolver los problemas del pasado. Agradece a la profesora Valdeés, a la
profesora Jerusa Brignardello y también al sefior Mufioz, por exponer su situacion personal.

El senador Guiliani agradece la presentacion e indica que se sumara a algunas de las palabras
del senador Lavandero y sefiala que efectivamente el programa Becas Chile nacié mal, porque
se hizo sin la comunidad cientifica. Es el resultado del royalty sobre mineria, donde se va a
generar muchos dolares en el pais. Para evitar que estos dolares queden en el pais y generen
inflacién en el sistema financiero chileno, se crea esta inversion importante de Becas Chile, sin
consultar al Sistema de Educacién Superior. Sin consultar a la comunidad cientifica y desde
hace afios existen problemas. Ahora, debido a una injerencia de algunos sectores politicos,
estdn mirando con lupa lo que es retribucion y como retribucion es cualquier cosa, estan en la
situacién donde las victimas son los becarios. Plantea que le ha tocado ser evaluador y en la
pregunta cinco que dice “Evaluar la retribucion del postulante o la postulante™ ahora le dice de
manera distintas. Pero los primeros afios que le toco, respondia que no podia y no tenia una
“bola de cristal” para saber con lo que iban a retribuir los becarios, porque también tienen
derecho a fracasar y el derecho a fracasar no esta permitido y es horrible, porque la ciencia no
es recta. Uno parte y llega a un producto definido y no es asi. EI programa no contempla el
derecho a fracasar.

Indica que hay otros programas binacionales en el ANID: Alemaniay Chile, Francia y Chile y
la Unica retribucion que se le pide a las y los colegas es tener una publicacion firmada conjunta.
Comparte la linea de exploracién mencionada. La retribucidn no se hace [solo] desde Chile,
las redes bilaterales que pueden generar desde donde estén son muy valiosas, pero tener el pais
con mas jovenes con titulo, significa que esta creciendo en su base comun de desarrollo humano
y, por lo tanto, tener un diploma deberia ser la tnica retribucion. Apoya el camino que estan
tomando y le preocupa, como se dijo al comienzo el problema de Becas Chile no es el primero
y antes habia una Agrupacion Nacional de Investigadores de Postgrado en la ANID que
también han hecho visibles todos los problemas y espera que trabajen en conjunto y no
separados.
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La senadora Fresno sefiala que, como integrante de la Comision de Docencia e Investigacion,
ha tenido la posibilidad de recibir al ex ministro de ciencias, al profesor Andrés Couve Correa
y a representantes de la ANID. Habia quedado de venir la ministra Aisén Etcheverry, pero se
excuso y envid una representante que les contaba esta misma realidad. Pero, por otro lado,
tratando de buscar soluciones a lo mejor no solamente ésta, sino que pasa por lograr mayores
fondos para investigacion. Les dijeron que toda la poblacion chilena tiene que ir hacia eso,
escuchaban ayer que los fondos para el arte y la cultura iban a ser un 1% del P1B. Sin embargo,
el de la ciencia e investigacion es minimo. Les indicaron que el trabajo conjunto con la
industria y con las empresas, para la reinsercion laboral del capital humano formado, era no
perder ese capital humano para Chile. Lo otro que decian, es que ya habia capital humano
formado suficiente para que se formen los magister y los doctorados en Chile y solamente dejar
los doctorados extranjeros en aquellas areas donde en Chile no puedan formarse. Ese también
fue otro de los puntos que se discuti6 en las conversaciones.

Sefala que la reinsercion podria ser hacia la educacion publica. Se ve el drama de la educacion
secundaria y de la educacion y tal vez esos profesores, esos doctores, tienen las herramientas,
tienen la capacidad de apoyar en los colegios mas vulnerables o en los colegios donde ven que
se pierde la calidad de la educacion. También podria ser un area de trabajo mas alla de la
retribucion real. Plantea que no se olvida que algo parecido sucedid en una época que la Fuerza
Aérea de Chile preparaba pilotos con un costo enorme para el pais, sin embargo, ellos después
se iban a trabajar en la empresa privada y desconoce al final cual fue la solucién. Entiende que
hay que pagar una fianza o permanecer afios trabajando para la Fuerza Aérea.

La profesora Valdés respondiendo a la obligacion que existe y a la prohibicion de fallar, no es
solo a fallar académicamente, también es de enfermarse, de casarse, de tener hijos con alguien
en el extranjero o de pensar una vida un poco distinta. Hay casos bastante dramaticos como
personas gque han tenido enfermedades graves que no han logrado concluir su caso, pero como
no se contempla ninguna alternativa de flexibilizacion en los decretos, la ANID esta obligada
a hacer persecucion judicial de los becarios. Esa es la realidad.

Con respecto al trabajo con la ANID, sefiala que era parte de las comisiones de derechos
laborales de la ANID hasta hace poco. Los decretos se estan tratando en conjunto para la
solucién, asi como estan trabajando de Becas Chile, por el cual vienen a presentar. También se
estaba trabajando en una mesa de decretos, con el decreto que modifica las condiciones de los
becarios nacionales. Ellos no tienen la obligacion de retribucion per se, solo tienen la
obligacion de obtener el grado. Por lo que son otras las problematicas, los becarios nacionales
se orientan a las lagunas previsionales, a que durante su periodo de magister y doctorado, que
son becados, no tienen derechos laborales y no tienen prevision. Ahi hay una precariedad real,
tanto en los becarios nacionales como en el extranjero.

En cuanto a lo mencionado sobre la educacion, dentro de este decreto también esté la Beca de
profesionales de la educacion, que tiene restricciones méas severas. Por ejemplo, que las
personas tienen que reinsertarse en el mismo colegio donde fueron auspiciados. Tenian el caso
de una becaria, donde el colegio pasé a ser privado y ella qued6 en el limbo, porque ya su
retribucién no vale, porque no hay un colegio publico.

Entre los mecanismos que se plantearon, la idea es sentarse a conversar de qué forma sacan
mejor partido a esta politica publica. Indica que ellos no tienen la solucidn ni las respuestas
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para todo, pero la idea es que se cree el debate y que la academia sea invitada a ese debate, que
es lo que no esta sucediendo. La mesa de decretos se cerré o0 quedd en punto muerto con la
subsecretaria a mediados de este afio. Les dijeron que habian entregado este proyecto de cambio
de los decretos a la DIPRES, pero sin siquiera comentarles sobre el contenido. Solo por carta
se han podido comunicar con la ministra.

El senador Arnold sefiala que después de escuchar la exposicion, indudablemente queda méas
sensibilizado con el tema y, ademas, comprende lo que, por lo menos en su caso, ha podido
observar y leer en algunas cartas en el diario que se refieren a esta temética. Ahora, incorpora
una vision mas global y entiende que estas demandas no son producto de situaciones
particulares, sino de un sistema que, como se ha dicho por sus colegas, nacié mal y opera mal
y que ha traido consecuencias importantes, en este caso a centenares, miles de personas. Indica
que no deja de ser importante ese tema y el impacto que tiene. Si se ponen las pilas las
instituciones gubernamentales, esto no deberia seguir ocurriendo, pero en este rato ya hay
consecuencias y el Senado entiende lo que aqui se estd planteando y respaldando que esto
deberia tratarse. Es decir, hay que conversar de como abordar este problema especificamente
y no trasladarlo a las nubes, por decirlo asi, ni a un futuro ignoto de realidades que no
conocen. Lo otro muy particular para la Universidad de Chile. Han desarrollado con algunos
colegas, aqui esta el senador Guiliani que lo puede respaldar, estudios de la Universidad de
Chile con respecto a sus composiciones de investigadores y académicos y han observado que
esta Universidad tampoco contribuye mucho a la insercién de académicos. Como los miembros
del Senado conocen a través de las exposiciones, la proporcion de académicos y académicas
menores de 40 afios en la Universidad de Chile es inauditamente menor que el resto del sistema
universitario, lo cual es muy importante. No es que se piense que los viejos impiden esta
renovacion, sino que la Universidad de Chile, en tanto sistema, active las renovaciones
académicas, incorporando condiciones de salida y retiro de esos académicos dignas, que es un
tema con el que también estan pendientes.

La senadora Ramirez agradece la exposicion e indica que efectivamente uno ve méas desde lo
humano, més alla de lo que se lee en las noticias o en las cartas al diario o en los twitters de la
red investigadora, las asociaciones de postgrado, etc. Coincide con los senadores que la
precedieron en relacion de que estd mal disefiada la politica desde un inicio y entran a la
reflexion hasta donde entra el rol del Estado. El estado deberia definir cual es el camino y qué
pais queremos de aqui a veinte, a treinta, a cincuenta afos. Que [esto] fuera de acuerdo a las
necesidades de las personas, de las poblaciones y no de acuerdo a los requerimientos ni
intereses personales, ni tampoco al mercado, en el sentido que en algin momento se financio
mucha investigacion para el industrial Salmonera. También que aplicabilidad tienen tanto las
investigaciones como quienes se forman en nuestro entorno y quiza un requisito debiera ser
que tuvieran posibilidades de insertarse en la academia de regreso. Sefiala que debieran volver
a la planificacion centralizada respecto al rol que deberia tener el Estado y no ser un Estado
atomizado como lo tienen en la actualidad, donde hay muchos intereses que van mas alla del
bienestar comdn. Ahora lo que se pregunta es, si estas condiciones fueron cambiadas en el
camino, si las conocieron desde el principio. Lo pregunta, porque en algin momento pensé en
ir a hacer el doctorado fuera del pais, pero finalmente por un tema familiar y porque no tenia
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la seguridad de querer volver al lugar que la estaba patrocinando para hacer el doctorado, que
era en provincia, optdé quedarse en Chile con su familia. Fue una decision personal y no se
arrepiente y tampoco cuestiona otro tipo de decisiones, pero le gustaria saber si es que
cambiaron las condiciones en el camino o tenian claridad donde iban a volver o se fueron sin
tener claridad, si tenian insercion, etc.

La senadora Berrios agradece el que hayan podido venir y plantearles con tanta claridad un
problema serio, al ver que tantos jovenes se ven frustrados y jovenes que quieren aportar y
construir el pais. Tengo un “sin embargo”. Cree que el pais tiene mucha falencia e invierte en
forma que le es cara por jovenes que se van a obtener mejor formacion en el futuro. Le parece
que era justo que volvieran al pais y retribuyen. Pero si el pais no tiene preparado dénde
ocuparlo, es absurdo, porque solo produce gente frustrada que no ayudard al pais. Desde ese
punto de vista y comprendiendo lo que explicaron, qué es esto y que ya se saturo el sistema,
porque al principio el pais form6 para las universidades privadas, que tenian recursos para
pagar jovenes doctores que venian muy preparados y las universidades publicas no podian
contratar a alguien joven. De manera que le parece que deberia enfocarse hacia doctores que
salgan al extranjero a estudiar, teniendo a la vuelta un lugar especifico, porque el pais lo
requiere. Este seria un tipo de financiamiento de beca.

Otro tipo mas libre, es que se tenga que devolver o devolver la plata o dado que no puede volver
y no tiene un lugar donde trabajar, generar una nueva opcién, que es la que cree mas
flexibilizada, y que propongan cudl sera su contribucion alternativa. Pero no cree que debiera
quedar vago, que en una publicacion solo se coloque Universidad de Chile. Le parece muy
vago para el esfuerzo del pais. Considera que deberia ser mas trabajado, cuéles serian esas
contribuciones, generar convenios con las Universidades, venir a dictar cursos. Tendria que ser
una cosa mas estudiada.

La profesora Valdés sefiala que hay varios temas que se han mencionado y en general, la
industria invierte poco en ciencia y el gobierno igual invierte poco en ciencia. El porcentaje
que hay, es del 0,34%, incluye los porcentajes de industria. EI monto que esta invirtiendo el
Estado es bastante bajo. Aqui, mas alld de las situaciones personales, hay un problema
sistémico, hay un problema de que no se esta pensando en como articulan, qué hacen con el
capital, como le sacan una mejor partida a la inversién que ya hicieron. Indica que lo que ellos
proponen es que sea un plan de retribucidn que pueda contemplar distintos tipos de alternativa,
con un sistema de puntaje, no dice que sea un paper — eso lo dijo el senador -, ellos creen que
la agencia debe definir forma y con qué extension y en qué tipo de actividades se puede
retribuir. Seflala que hay muchas formas de retribuir, la idea es que se definan algunos
mecanismos Yy la valoracion que se va a tener como dentro del plan para que uno pueda
establecer su propio plan de retribucion.

En cuanto a lo mencionado sobre la proporcion de jovenes, encontrar un puesto en la academia
es bastante dificil, es cada vez mas competitivo. Situaciones que al regresar los becarios
extranjeros, como Carlos Mufioz, que pierden sus redes, que llevan mucho tiempo fuera, es
complicado insertarse. En su caso particular, tiene trabajo, esta haciendo gestion, pero no esta
investigando y tampoco tiene la posibilidad de crear redes de un dia para otro. A medida que
pueda tener las capacidades para investigar, pasard mucho tiempo, durante el que perdié el
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contacto con todo lo que esta sucediendo afuera, porque, ademas, no tiene recursos para seguir
siendo parte de asociaciones profesionales o para asistir a conferencias y es una situacion de
todas las universidades. Si creen que la Universidad de Chile esta en situacion critica, haganse
la idea de lo ocurre en las universidades regionales o de menor tamafio, que no tienen la
cantidad de proyectos, financiamiento y aportes que recibe la Universidad de Chile. Plantea
que la situacion en su Universidad es bastante compleja. No hay fondos para investigacion y
estan sobrecargados, en periodo casi de sobrevivencia. Aqui lo principal es sentarse a discutir
cdmo hacen para sacar adelante la ciencia y como avanzan, porque necesitan la ciencia para
todo orden de cosas.

Sefiala que la idea es plantear que se flexibilice, no quieren que se les quite la obligacion — por
asi decirlo — sino que se permitan otro tipo de complementos.

Indica que se le pregunto lo que ella haria, dice que no puede responder por todos los becarios,
pero en su caso su investigacion es sobre la mineria chilena, independiente de donde esté,
seguirén siempre investigando sobre mineria chilena.

El Vicepresidente sefiala que esta llegando la hora de que finalice la plenaria, por lo que solicita
que se extienda en 15 minutos méas. Hubo consenso por parte de las y los senadores en que se
extienda la sesion.

Acuerdo SU N° 117/2024

Que se acuerda extender en 15 minutos la Plenaria.

Unanimidad en Sala.

El sefior Carlos Mufioz agradece a las y los senadores por empatizar con la situacion de ellos y
tomar la palabra que menciond la senadora Berrios e insiste que no quiere presumir o alardear,
pero es un absurdo, estuvo 10 afios en Inglaterra, regres6 a Chile con ganas de compartir su
experiencia, de mostrarle a otros todo lo que he aprendido en su carrera. Indica que es una
persona muy privilegiada y el gobierno invirtié entre 150.000 y 250.000 libras esterlinas en su
formacion y que regrese, no logre encontrar trabajo y que no pueda retribuir o contribuir,
porque esté retribuyendo solo por el hecho de estar aqui, se transforma en un absurdo. Opina
que eso los lleva a discutir qué pasa aqui, a revisarlo y, probablemente, a actualizar la
retribucion con todos los medios que la profesora Valdés sugiere, que vienen de otros colegas
investigadores de consenso, los llegados y todo eso.

La senadora Camacho agradece la presentacion e indica que es una problematica dificil de
resolver, porque suelen estar bastante desintegrados y no coordinan ni el gobierno, ni la
academia ni las universidades, en fin. En ese sentido, estan sin puentes y cree que el foco, no
solo para arreglar el problema de ahora, sino hacia futuro, que no se repita o que esta situacion
tenga un cauce favorable, es que hay que juntarse y trazar una estrategia, que es lo importante.
Plantea que ideas, pueden salir muchas y en lo personal, se le ocurre ya que el Estado
proporciona financiamiento incluso a universidades privadas, que se llaman publicas, no
estatales ¢ Por qué no exigirles que un porcentaje de esos académicos sean doctores 0 masteres?
Opina que se abriria un mercado ahi de trabajo interesante. Lo Ultimo, si el Estado no tiene
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capacidad para darles una oportunidad de como devolver, plantearia seriamente la posibilidad
de incluir una prescripcién de la obligacion. Se tiene la obligacion, esta vigente, pero si el
Estado en seis meses no te da esa oportunidad o ese camino, que prescriba y queda libre.

El senador Celis indica que una de las virtudes que tiene esto, es que uno como retribucion esté
en el pais y algo virtuoso de eso, es que es muy simple de chequear y [aunque] hasta eso se
complica. Plantea que estan promoviendo un programa que, como pais, considera que tienen
la capacidad para hacerlo. Pero es complejo y la situacion que ven en la ciencia, por lo que
todos lo han visto, es que ANID vy todos los que chequean estan sobre demandados. Ve bien
infactible que el plan de retribucidn - aunque lo encuentra razonable y muy bueno -, se concrete
y ahi podemos estar entrampados. Pregunta si pudieran hacer un cambio facil de chequear y
Ilevar un control de esto, con las condiciones actuales ¢Por qué apostarian? ¢Cual creen que
los dejaria en mejores condiciones si cambiaran una o dos cosas Yy no todo el modelo que estan
proponiendo?

El senador Dockendorff agradece la presentacion e indica que ha estado siguiendo la
conversacion y lo que le ha estado dando vueltas, porque hay un principio general en la
retribucién que es positivo, es que la brecha estd cuando esa retribucion no puede ser en el
lugar natural que, por ejemplo, un estudiante de doctorado tiene para insertarse. Esto es la
academia. Ahi partiria pensando en los incentivos que se pueden establecer para que el sistema
universitario pueda acoger esto. Eso puede ir de la mano con lo que mencionaba la senadora
Fresno, que es empezar a girar hacia una mayor promocion y fomento de los programas de
doctorado a nivel nacional. Pensar del lado de los incentivos, para no borrar la retribucion y
que quede como letra muerta, lo que también puede ocurrir en la préactica.

La profesora Jerusa Brignardello se presenta e indica que ella estudié su doctorado en Imperial
College. Quiere agradecer primero que todo la intervencién del senador Guiliani, que habld
acerca de la posibilidad de fracasar. Plantea que ella fue uno de los casos que tentativamente
fracaso, porque casi me mori cuatro veces, tuve una operacion de corazén abierto, tuve que
denunciar a mis supervisores por research misconduct en Imperial College y terminé
retractando un paper en Nature. Pero eso no es lo que los convoca hoy dia, practicamente.
Sefiala que lo que si queria responder especificamente es lo que estaba preguntando el senador
Celis y es que si especificamente tuvieran que construir algo ¢Qué les permitiria a ellos
precisamente como cambiar el programa? Es simplemente flexibilizar la retribucion. Ahora, al
parecer el Ministerio y ANID no tienen los medios, pero tampoco eso implica que no se pueda
mejorar. También tomar en consideracion que la modernizacion y la pandemia han dejado claro
que la presencia fisica en un pais no es necesariamente al 100% y de esta manera podriamos
aprovechar el recurso invertido que ha hecho el pais por cada uno de nosotros.

El senador Lavandero queria expresar que el Senado reflexionara qué puede hacer y dar una
sefal al sistema, que después de escuchar lo que piensan, qué es razonable que hagan, porque
la Universidad de Chile es importante. Le parece que la Universidad de Chile es la que tiene
que poner la musica en el sistema y por eso los invita a meditar y ver qué accién pueden llevar
a cabo. Asumir realismo; que Chile estd pasando por un muy mal periodo econémico. De
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hecho, las proyecciones son que Chile no va a crecer en los préximos cinco afios mas del 2%
[y que] se ha gastado méas de la mitad de los fondos de reserva. Asi que cree que es bueno ver
la realidad y agradece nuevamente el espacio que se le ha dado al tema.

La profesora Valdés comenta que el costo de la implementacion de los mecanismos de
seguimiento y monitoreo practicamente ya esta absorbido por la agencia. Lo que falta es el
mandato y también la obligacién de que la agencia tome un rol un poco distinto. Es una cosa
mas politica que econdmica lo que esta impidiendo este cambio.

El Vicepresidente agradece a la profesora Valdes y al sefior Carlos Mufioz. Agradece que los
hayan sensibilizado respecto al tema.

El Vicepresidente cierra el punto.

4. Varios e incidentes (15 minutos).

El Vicepresidente ofrece la palabra.

El senador Bruna sefiala que, si bien no es competencia de este espacio, queria marcar
preocupacion en torno a lo que esta ocurriendo en la Facultad de Gobierno. En particular, hubo
una reduccidn en torno a la posibilidad de llegar a continuidad de estudio en cuanto a postgrado.
De 80 cupos gue habian actualmente, en las Gltimas dos semanas se redujeron a 20, de cada 20
tienen 5 cupos. Esto afecta en dos lineas: en cuanto a la oferta académica y en cuanto a la
disparidad que quedan en el perfil de egreso de quienes estudian ciencia politica y
administracion publica versus otras universidades que han implementado la continuidad de
estudio y su facilidad para poder llegar y también a la oferta académica que tiene la
universidad. Por eso cree que le compete al Senado Universitario. Porque hay varias
generaciones de estudiantes que, al llegar a la Universidad y particularmente a la Facultad de
Gobierno, se les dijo que podian acceder a buena infraestructura, se les prometié Vicufa
Mackenna 20 desde que llegaron. Ya hubo una generacion que egreso sin poder llegar y ahora
esta la situacion de la continuidad de estudios. Plantea que él fue de los que entré con gran
interés por la facilidad de poder llegar a un postgrado y eso se ha mermado con la situacién
que se les presenta. Entienden que la Facultad va a emprender un cambio de casa, como se
comento en esta plenaria, y eso trae ajustes econémicos, pero nuevamente son los estudiantes
quienes van a tener que llegar con esa problematica.

El senador Llanquiman plantea que, para la ceremonia oficial, solo les dieron una entrada a
cada estudiante para traer a un invitado. Le gustaria ver si es posible que se pueda pedir que
sean mas invitados quienes reciben la medalla ese dia en la ceremonia oficial del dia
martes. Solicita que sean dos o tres.

Por otro, sefiala que les lleg6 una carta de la FENAFUCH, ACAUCH, CEFECH que se refiere
al tema del voto en el Consejo de Facultad. Plantea que se menciona lo que se perdid, justo lo
que expuso el senador Martinez respecto al tema de democracia y la participacion en los
consejos normativos y como se ha visto mermado aquello con la propuesta de Rectoria. Indica
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que les hara llegar la carta que es bien extensa, ojala la puedan leer y podran saber la opinion

de las organizaciones que representan cada uno de los estamentos de la Universidad.

El Vicepresidente sefiala que como lo anticipd la Rectora, él es parte del Consejo Asesor de
Estrategia de Educacidn Superior de este y muchos otros temas que se discuten ahi y que llevara
a ese Consejo. Plantea que fue una invitacion a titulo personal que se le hizo y no va en
representacion del Senado ni de la Universidad. Indica que lo generado en el Senado influird
ahi y esta abierto a que se puedan acercar y levantar inquietudes.

El Vicepresidente sefiala que no habiendo mas comentarios da por cerrada la sesion de hoy a

las dieciocho con ocho minutos.
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