PLENARIA N° 484
Cuadringentésima octogésima cuarta
Jueves 15 de marzo de 2018
Lugar: Sala Valentin Letelier de Casa Central.
Horario de inicio: 15.00 horas. Horario de término: 17.30 horas.

Tabla

e Excusas por inasistencia

e Cuenta

e Actas N°s 475, 476, 477, 478 de 7; 14; 21 y 28 de diciembre de 2017 y N° 479 de 4

de enero de 2018.

1.- Presentacién de Calendario, formato del documento y actividades para la futura
aprobacion del Proyecto de Desarrollo Institucional. Comisién Desarrollo Institucional. (30
minutos).
2.- Presentacién y aprobacion del Informe de autoevaluacion del Senado segiin la Jornada
realizada en enero de 2018. Expone Grupo encargado de elaborar informe encabezado por
el senador Juan Carlos Letelier. (30 minutos).
3.- Otros Asuntos. (10 minutos).

En la sala Valentin Letelier en la Casa Central, el 15 de marzo de 2018, a las quince horas
con veintiséis minutos, con la direccion del senador Guillermo Soto, Vicepresidente del
Senado Universitario, se inicia la cuadringentésima octogésima cuarta plenaria, que
corresponde a la sesion N° 159 del Senado 2014 - 2018.

Asistencia;
1. Antonio Behn Von Sch. 14.  Benjamin Mejias V.
2. Danie]l Burgos B, 15.  Miguel Morales S.
3. Juan Cantuarias C. 16. Maria Elena Muifioz M.
4, Patricio Bustamante V. 17.  Claudio Olea A.
5. Maria E., Dominguez S. 18.  Eric Palma G.
6. Jaime Campos M. 19.  Irma Palma M
7. Maria Patricia Gomez M. 20.  Roberto Pantoja P.
8. Fermin Gonzalez B. 21.  Victor Parraguez G.
9. Luis Gonzédlez R. 22.  Leonor Pepper B.
10.  Claudio Gutiérrez G. 23.  Doris Pinto M
11.  Amanda Huerta F. 24.  Abraham Pizarro L.
12.  Willy Kracht G. 25.  Carlos Ruiz S.
13. Mercedes Lopez N. 26.  Guillermo Soto V.

Execusas por inasistencia:

El Vicepresidente Guillermo Soto, presenta las excusas del Rector-Presidente y los/as
senadores/as (10} Diego Alonso F., Claudio Falcon B., Manuel Rosenbluth C., Florencia
Infante R., Juan Carlos Letelier P. Victor Neira R., Javier Nifiez E., Pablo Oyarzin R.,
Claudio Pastenes V., Maria Valenzuela B.




o Cuenta
El presidente subrogante informa sobre la correspondencia recibida, especificamente sobre
un Oficio de Rectoria mediante el cual se autoriza el llamado a licitacidn piblica que aprueba
las bases administrativas y técnicas en Vicuiia Mackenna 20. Ademas, que se recibié la
Resolucién Exenta N°79 que autoriza los cometidos funcionarios de los senadores e
integrantes de la Secretaria Técnica para asistir a la jornada del Senado efectuada en El
Almendro, Comuna de Pirque, en el mes de enero. Sefiala que eventualmente se preparard
una segunda jornada, bajo los mismos términos. Agrega que se recibié un Oficio de Rectoria
que informa sobre la creacién del Grado de Magister en Gestién Educacional de la Facultad
de Ciencias Sociales con la aprobacién del Reglamento y de su Plan de Formacion, el que
sera punto de tabla en una proxima plenaria.
El Presidente subrogante informa que en la Plenaria pasada hubo preocupacion por un
llamado a concurso que se realizé por parte del Instituto de Estudios Avanzados en
Educacion, que no considero todas las lineas de investigacién que habian sido aprobadas por
el Senado. Al respecto, informa que los integrantes de la Mesa acordaron enviar un Oficio
al Rector solicitando informacion sobre el punto en cuestién, ya que no se llamé a concurso
la linea de investigacion que tiene relacion con Filosofia, Historia y Cultura de la Educacion
y se espera que para la proxima Plenaria se tenga la respuesta por parte del Rector sobre la
materia.
El Presidente subrogante comenta que el martes 13 de marzo el abogado Gustavo Fuentes
fue padre por primera vez, nacié su hijo Benjamin. Expresa sus felicitaciones, que solicita
compartir con la madre Benjamin. Hubo un aplauso espontineo ante esta noticia.

El abogado Fuentes agradece a los senadores por esta manifestacién de aprecio hacia su
familia.

El Presidente subrogante ofrece la palabra para comentar este tema en particular.

El senador Ruiz sefiala que lo expuesto por el Presidente subrogante que en el espiritu de
todo lo que se conversé respecto al Instituto se expresé la linea de Filosofia y Educacion;
Historia y Educacién era muy importante y eso es lo que no aparece en el llamado a concurso
y sorprende que no se incluya en el llamado a concurso. Agrega que se supone que este
Instituto estaria inserto dentro del marco de una estructura transversal de educacién y se
suponia, pero también recomendable, que esto se hiciera en forma amplia y consultando a la
gente del Programa Transversal. Opina que es una desilusién comprobar que en ese concurso
no aparezca la linea de investigacion seflalada, es algo preocupante para €l como senador y
para los miembros de la Comisién y para todas las instancias que estdn trabajando en
Educacién va que tenian muchas expectativas en un Centro de Investigacién que iba a estar
vinculado con otras estructuras y aqui se ve algo que orienta en un sentido distinto.

El senador Gutiérrez expresar su preocupacion al respecto y sefiala que tiene la impresion
de que las autoridades correspondientes, porque tienen que velar porque las resoluciones del
Senado se cumplan y que no se pase a llevar como lo que se ha hecho. Indica que este no es
un error casual. No sabe como se produjo, pero si se ve el Oficio N°290 del 12 abril de 2017,
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que crea el Instituto, el Centro de Investigacion Avanzada en Educacién, la linea de
investigacién que tiene son exactamente las que aparecen en el llamado, es decir, quien hizo
ese llamado tomé el documento v copid titulo por titulo, nombre por nombre esas lineas,
pero lo que no entiende cémo puede suceder que no se incluya a una linea de investigacion
tan importante, entonces se pregunta quién controla eso, con quién se conversé eso. Indica
que le molesta sobre manera no sélo por el destino de la Universidad de Chile, sino que
ademis el Senado estuvo trabajando dos meses discutiendo este tema, para que se llegue
absolutamente a nada. Considera que se debe manifestar a quien corresponda, y en particular
a las autoridades de Rectoria, que esto no puede volver a suceder.

El Presidente subrogante responde que la Mesa envio una carta al Rector-Presidente el dia
de ayer en la expres6 su punto de vista sobre este aspecto, que es coincidente con lo que
expresan los senadores. Indica que se hablo con la Directora del CIAE, que es quien ha
estado a cargo de esto, la profesora Alejandra Mizala, sin embargo, no es a ella a quien se le
pide razones, sino que al Rector sobre este punto.

El senador Gutiérrez pregunta cual fue la explicacién que dio la Profesora Mizala sobre esto.

El Presidente subrogante responde que ella plante6 que era un primer ilamado a concurso y
se hablé de que eran lineas que habia investigacion. Manifiesta que en lo personal no quiso
ahondar mucho, €l la llamé para avisarle que el Senado iba a enviar esta carta y que harjan
esta peticion. Plantea que como Senado deben atenerse a la respuesta que les envie el Rector.
La Profesora Mizala manifesté su disposicion para asistir a una Plenaria para exponer sobre
el tema.

El senador Ruiz manifiesta que quizds serfa factible hacer presente al Rector para que asista
a la Plenaria para conversar directamente con €l este punto.

El Presidente subrogante sefiala que se podria conversar el tema en la reunién de Mesa del
dia lunes.

El Presidente subrogante informa que en cuanto a la correspondencia despachada comenta
que se envi6 un Oficio de agradecimiento a la profesora Gloria Riquelme por su compromiso
de enviar una serie de documentos que han sido solicitados por el PDI.

El Presidente subrogante informa que estdn en deuda todavia, pero estan recabando
informacién sobre la situacidn de la relacién de la Sociedad de Oftalmologia y el curso que
se esta dictando en Medicina: Oftalmopediatria. Respecto a este punto, se estd preparando
un Oficio, que estara dirigido al Rector, porque en opinién de la Mesa se debe pedir
explicaciones 2 la Sociedad de Oftalmologia para conocer el punto de vista de esa Sociedad
sobre el tema. Agrega que es una situacién compleja y, dependiendo de la respuesta de la
Sociedad de Oftalmologia, podria haber un compromiso de cuestiones de autonomia de la
Universidad de Chile y libertad de ensefianza por parte de la propia Universidad de Chile.
Sefiala que de acuerdo a lo que se ha expuesto por parte de miembros del departamento de
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Tecnologia Médica, la Sociedad de Oftalmologia habria puesto una restriccién para que los
oftalmologos participaran de este curso. A juicio de la Mesa este problema no es s6lo un
problema interno de la Universidad de Chile, sino que también externo, en la medida que
una Sociedad, que no pertenece a la Universidad de Chile, en ¢l evento que esto sea asi,
formalmente impone restricciones para el libre ejercicio de la labor docente por parte de la
Universidad de Chile vy, en ese sentido, podria ser una interferencia que afectaria la
autonomia de la Universidad y por eso opina que es el Rector quien debe consultar a la
Sociedad de Oftalmologia.

El Presidente subrogante manifiesta como un punto menor, siguen en el intento de
embellecer el Senado Universitario e instalaron una placa a la entrada de la Sala 211, donde
figura la informacién de que es la Sala de reuniones del Senado Universitario.

e Cuenta de Comisiones

1.- Comisién de Desarrollo Institucional. La senadora Lépez informa que hoy trataron dos
puntos, uno el informe Carén, para lo cual conversaron con el senador Eric Palma y
acordaron reunirse la préxima semana para definir las caracteristicas y alcances de dicho
informe. La segunda fue el desarrollo final del Proyecto de Desarrollo Institucional y una
propuesta de fechas para que la Plenaria pueda aprobarlo definitivamente.

El Presidente subrogante informa que respecto al informe de Laguna Carén la idea seria abrir
una discusién sobe sus contenidos, dada la preocupacién que ha tenido el Senado
Universitario respecto al Proyecto de Laguna Carén.

La senadora Lépez indica que llegaron a esa misma conclusién.

La senadora Irma Palma sefiala que en la presentacién que hizo el Vicerrector de
Investigacién en el acto en Carén, hablé de proyecto académico de Carén, por lo que
considera interesante conocer el Proyecto académico de Carén a que hizo referencia el
Vicerrector Salazar.

La senadora Loépez indica que como Comision han solicitado algo mas que esas
presentaciones sobre el proyecto Carén, ya que hasta la fecha no han tenido mayor
informacion que el documento que elabord el Prorrector sobre el proyecto, también tienen
la presentacion del Vicerrector Salazar, pero un documento donde se enuncie y explique el
proyecto académico de Carén no lo han tenido.

El Presidente subrogante agrega que el Senado Universitario ha estado preocupado de esas
dos dimensiones del proyecto y esa fue la razén que ademds de la Comision PDI que tenia
que entregar el informe, se encargé a la Comisién de Docencia e Investigacion que se hiciera
cargo de este tema. Indica que se solicitara al Vicerrector Flavio Salazar que haga llegar su
discurso de inauguracion del Proyecto de Laguna Carén.




La senadora Lépez manifiesta que lo que se debiera es el Proyecto Académico de Carén,
porque la Comision de Desarrollo Institucional tiene el discurso del Vicerrector Salazar, pero
ahi no se explica con la profundidad el proyecto académico.

El Presidente subrogante sefiala que se solicitard el proyecto académico escrito a la
Vicerrectoria de Investigacion.

El senador Parraguez indica que en enero se solicité formalmente al Prorrector este proyecto
académico, pero no se ha tenido respuesta, entonces, al parecer, no existe tal proyecto, salvo
que se haya hecho ahora ultimo. |

El Presidente subrogante consulta si lo hicieron a través de una carta oficial del Senado
Universitario.

El senador Parraguez responde que lo solicité la Comisién.

El Presidente subrogante sefiala que, al ser una solicitud oficial de la Vicepresidencia del
Senado al Prorrector sobre el particular. Recuerda a las Comisiones que no €s lo mismo que
soliciten informalmente algo, o envien un correo electrénico, a que se solicite formalmente
la Mesa del Senado Universitario y es conveniente seguir el conducto regular.

La senadora Irma Palma indica que escuchd la presentacion y no conoce ningin documento
oficial del Proyecto, s6lo escucho el planteamiento de un proyecto académico, no dice que
exista un documento en particular.

El Presidente subrogante indica que de todas formas se solicitard formalmente.
2.- Comisién Presupuesto y Gestion. El senador Mejias informa que no hubo quorum.

El Presidente subrogante sefiala que esta Comisidn tiene nueve integrantes y ha tenido
dificultades para sesionar con quorum en el Gltimo tiempo. Solicita a los integrantes de esa
Comisién que informen quiénes asisten.

El senador Mejias deja constancia que hoy asistieron los senadores: Pizarro, Luis Alberto
Gonzélez, Valenzuela y Mejias v se excusaron los senadores Behn y la senadora Pinto y hay
otros 3 senadores que no se pronunciaron si asistian o no.

El senador Olea recuerda que habian sefialado que el quorum es necesario para las
votaciones, pero si no hay quorum pueden seguir trabajando, sobre todo si se trata de
observar y ver un tema en particular sin necesidad de quorum, pero si van a tomar una
decision el quorum es obligatorio.

3.- Comisién de Estamentos y Participaciéon. El senador Mejias informa que hoy
terminaron de votar todas las indicaciones a la propuesta de modificacién del Reglamento
General de Facultades. Indica que se aprobaron algunas indicaciones, otras no se




consideraron y el detalle de esa informacion la daran en el informe que entregarén a la Mesa
el proximo lunes y que ojala poder ser discutido el préximo jueves en Plenaria.

4.- Comision de Estructura y Unidades Académicas. Trabajaron en conjunto a la
Comisién de Estamentos y Participacion.

5.- Comisién de Docencia e Investigacién. El senador Cantuarias informa que hoy se
trabajé en el Magister en Ciencias Odontoldgicas, que incluye la propuesta es eliminar las
menciones. Indica que se hicieron algunas observaciones al perfil de egreso y también a que
profesores que trabajen en Universidades Privadas estén en el Comité Académico del
Programa. Las correcciones del perfil de egreso se van a enviar por parte de los encargados
del Programa y lo otro sera una observacion de parte de la Comisién para que sea discutido
en Plenaria.

6.- Grupo de Politica y Educacién. Se informa que no sesiono.

7.- Grupo de trabajo de Educacién Superior Ad-hoc encuentro universitario. La
senadora Lépez informa que tienen dos grandes grupos de tarea, el primero es elaborar un
documento donde se delineen los principios fundamentales que deberia tener un sistema de
Educacién Estatal, el nuevo libro. Estuvieron recopilando todos los antecedentes sobre el
tema y tienen un grupo de documentos que les permitird empezar el trabajo. El segundo
erupo de tarea, es el seguimiento que tendran a la Promulgacién de la Reforma de Educacién
Superior y en eso van a trabajar el proximo jueves con el abogado Fuentes que les ayudara
con eso. Sefiala que ya ordenaron el trabajo del libro que sacaran sobre Educacion Superior
Estatal.

El senador Ruiz manifiesta que en la Comision a veces ha mencionado la idea de considerar
el proyecto del Ministerio de Ciencia y Tecnologfa, no sabe si es la Comisién la que tiene
que ocuparse de eso, pero ahora que hubo un rechazo parcial del Proyecto, se imagina que
se abre un periodo para algunas indicaciones. Desconoce si es la Comision de Educacion
Superior la que ve este tema u otra Comision, pero le parece importante, porque ahi estd todo
el tema de Fondecyt, Conicyt que quedard en ese Ministerio v serfa importante considerar
¢cOmo estdn reconocidas las humanidades en ese Ministerio, es un tema para el Senado
Universitario.

El abogado Fuentes explica que respecto al proyecto del Ministerio de Ciencia y Tecnologia
y su modificacién, fue aprobado, pero hubo un rechazo parcial que desencadena el tercer
tramite constitucional. Por lo tanto, hay una Comisién mixta que lo tratard entre el Senado
de Ia Repiblica y la Cmara de Diputados, tiene una urgencia simple por parte del Ejecutivo.
De todas maneras, el aporte que han podido hacer desde el 4rea juridica es a través del
Observatorio con la continuacién de seguimiento a ese proyecto, sin perjuicio de que el
grupo de trabajo lo solicite, puedan usar eso de informacién. Comenta que han incorporado
el seguimiento del proyecto de ley que da término al Crédito con Aval del Estado, que
también se incorpora con eso.




Finalmente, informa que en el mes de abril, con autorizacion de la Mesa del Senado, van a
convocar un nuevo concurso de pasantes, por lo que ahi tendran mas apoyo humano para ese
trabajo.

El senador Olea consulta por los integrantes a comisiones externas que se hayan reunido y
pueda informar. No hubo comentarios.

El Presidente subrogante sefiala que le quedaron dos cosas pendientes de la Cuenta. Plantea
que este 2018 es el afio del centenario de la Reforma Universitaria de Cérdoba que fue en
1918 y como informé la semana pasada la Direccidn de Relaciones Internacionales ha
establecido contacto con la Embajada Argentina y con la Unesco, donde habra un congreso
en Cérdoba sobre este tema. Plantea que se estaba pensando en preparar un encuentro aca
en el mes de mayo. Esa fue una iniciativa que partié de la Facultad de Filosofia y
Humanidades, porque aparentemente habia una subrepresentacién del tema de las
humanidades en Cérdoba. Agrega que hubo una reunién el dia martes en la Direccidn de
Relaciones Internacionales sobre ese punto y planteé que hubiera al menos una mesa sobre
Perspectivas del Desarrollo de las Universidades del Estado frente a los problemas actuales.
Manifiesta que hay que pensar en algunos nombres, hay un expositor chileno. La Embajada
Argentina podria traer un expositor argentino y podrfan crear una Mesa para el dia 31 de
mayo y se solicitarfa la Casa Central para hacerlo. Indica que es posible que si se alcanza a
preparar, podria haber una segunda parte de este encuentro sobre las relaciones del campo
cientifico, tecnolégico, de investigacion, académico, entre Chile y Argentina. Sefiala que los
representantes de la Embajada Argentina tenfan la mejor de las voluntades para avanzar mas
en vinculaciones en el campo cientifico y tecnolégico. Sefiala que para esta segunda parte,
que es la mas compleja de ver, vinculaciones exitosas en el campo de la Investigacion
Cientifica de Chile y Argentina, por lo que solicita a los senadores universitarios que si
alguna sabe de alglin muy buen ejemplo de vinculacién exitosa, de algun programa o
proyecto, que lo hagan llegar a la Mesa del Senado y ellos les informaron al grupo que esta
armando esto en la Direccién de Relaciones Internacionales.

Manifiesta que lo otro es que habia que decidir algiin miembro del Senado Universitario que
pudiera hacer una exposicion con respecto a la perspectiva que se tiene de la Universidad en
¢l siglo XXI, pero algo bastante académico y que se refiera a las estrategias de desarrollo de
las Universidades Estatales en el futuro inmediato.

El Presidente subrogante informa que el Consejo Universitario convoc a las elecciones de
Rector de la Universidad de Chile y que la votacién sera el dia 10 de mayo de 2018 y en el
evento que hubiese una segunda vuelta, ésta seria el 29 de mayo. Se indica que todavia no
ha salido una informacién acabada sobre el tema.

o Actas N 475, 476, 477, 478 de 7; 14; 21 y 28 de diciembre de 2017 y N° 479 de
4 de enero de 2018.
El senador Olea en calidad de Secretario de la Mesa, somete a consideracién de los senadores
la aprobacion de las Actas N°s 475, 476, 477, 478 de 7; 14; 21 y 28 de diciembre de 2017 y
N° 479 de 4 de enero de 2018. No hubo observaciones. Se aprueban las actas sefialadas.




¢ Puntos de Tabla
El Presidente Subrogante somete a consideracién de la Plenaria los tiempos asignados para
cada uno de los puntos de tabla. Hubo consenso en aprobar los puntos de tabla y los tiempos
asignados.

1.- Presentacion de Calendario, formato del documento y actividades para la futara
aprobacién del Proyecto de Desarrollo Institucional. Comision Desarrollo
Institucional.

El Presidente subrogante fundamenta este punto de la tabla y ofrece a la palabra a la senadora
Lopez.

La senadora Lopez informa que los integrantes de la Comisién han sostenido varias
reuniones con distintos actores de la Universidad, lo que les han permitido recoger y
retroalimentar informacion para el PDI en sus distintas etapas. Sefiala que también se ha
recibido informacién de los senadores universitarios. Con ese material han elaborado, por
ahora, dos documentos. El documento 1, que contiene la mirada global de desarrollo de la
Universidad desde el punto de vista estratégico y el documento 2, que enumera los distintos
proyectos estratégicos que dardn cuenta de los objetivos estratégicos del PDI.

Sefiala que la propuesta de la Comision contenida en el documento 2, que es particularmente
extenso v hace muy dificil que sea manejado con facilidad por las unidades, es fundir el
documento 1 y 2, simplificando el documento 1 y dejando todo lo que no quede en ese
documento en un anexo. Para estos dos documentos, la Comisién propone entregarlos a la
Mesa del Senado el dia [unes 02 de abril, de manera que la Plenaria pueda votarlo y ratificarlo
el dia jueves 05 de abril, de modo de tener para esa fecha el PDI para que pueda ser decretado
por Rectoria. Adicionalmente, y eso no lo alcanzaron a trabajar hoy, las actividades de
difusién que vendran una vez que el PDI sea aprobado por la Universidad, por lo tanto, estas
actividades posteriores se tendran a la brevedad.

El Presidente subrogante ofrece la palabra.

El senador Olea manifiesta que tiene dos inquietudes y una sugerencia. Sefiala que las
actividades de divulgacion se tendrian que conversar con el grupo de comunicaciones del
Senado para empezar a establecer estrategias, criterios y, obviamente, en forma mucho més
organizada cémo van divulgando esto a todo nivel. Con respecto a la entrega del PDI, se
habia establecido que era susceptible incluso de sugerencias hasta el final, porque después
lo iban a juntar. En la fecha 2 de abril tiene existir la posibilidad de que cuando esté unido,
se logre mas compenetracién y algunos puntos que quedaron afuera, sean incorporados. Por
ende, previamente al 2 de abril, se tendria que tener un documento para que todos los
senadores que lo vean y c6mo van a estar las dos cosas juntas, serd mucho més fécil si falta
o hay que incorporar algo, para que llegue completo. Sefiala que habia varios puntos de la
comisién decia que habia que reforzarlos un poco. Cree que es importante que antes del dia
2 de abril, 1o tuvieran todos v, por lo tanto, a ser los comentarios correspondientes. Le parece




que una muy buena estrategia, es 1o que se ha hecho con otros proyectos que se han aprobado,
de tener lo que esté, lo que se propone y lo que la comision considera que es mejor. Sefiala
que se ha presentado con una tabla con tres partes: lo que estd; lo que propone alguien y qué
es lo que la Comisién sugieren que se incorpore o no. De esa manera, es mds facil ver como
va a quedar. Consulta si Jos indicadores serdn més genéricos.

La senadora Lopez responde que han estado discutiendo mucho con la unidad ejecutora.
Agrega que el problema de los indicadores que tiene varias aristas y una de esas, importante,
es que tienen que estar conversando con quienes los van a ¢jecutar. Lo que se ha definido es
hacer un marco que sirva como referencia de indicadores generales que puedan ser utilizados
después por las distintas unidades y que ademas sirva como marco para que el proximo
Senado, que tenga que hacer el proximo PDI, sepa cOmo navegar en este proceso, porque
este Senado recibid 1a misién de hacer el PDI y hay una serie de cosas que la Comisién ha
aprendido en este periodo que de alguna manera debieran quedar para que esta experiencia
pueda ser tomada por la proxima Comisién de Desarrollo Institucional que le toque esta
tarea.

El senador Olea en su calidad de Secretario de la Mesa, sefiala que quedo establecida la fecha
02 de abril vy queda claro que antes de esa fecha quedard este compendio unidad del
documento 1y 2 para hacer las sugerencias a la Comision.

El Presidente subrogante ofrece la palabra. No hubo més comentarios ni observaciones. El
Presidente subrogante cierra el punto.

2.- Presentacion y aprobacién del Informe de autoevaluacién del Senado segiin la
Jornada realizada en enero de 2018. Expone Grupo encargado de elaborar informe
encabezado por el senador Juan Carlos Letelier.

El Presidente subrogante fundamenta este punto, que se refiere a la presentacién del informe
de la jornada de evaluacién que se hizo en enero. Se eligié una Comisién que estaba
encargada de elaborar ese informe, encabezada por el senador Letelier y por los senadores
Neira, Cantuarias y Gutiérrez. Indica que a la Mesa no le ha llegado el informe y consulta a
uno de los integrantes que puedan informar al respecto.

El senador Cantuarias informa que no se han reunido con el senador Letelier ni el senador
Neira, pero esperan poner a disposicién de la Mesa el informe a la brevedad.

El Presidente subrogante manifiesta que ya no se puso, porque requerian este informe para
la reunion que tienen el dia lunes con la Vicerrectoria. Manifiesta que en la Plenaria anterior
se planted que uno de los puntos que hay problemas en el funcionamiento del Senado
Universitario lo que fue expuesto explicitamente en el encuentro que tuvieron en enero y que
tienen resumido gracias a la labor del Secretario Téenico, es la manera como éste se vincula
con el resto de los éreanos y el resto de las unidades de la Universidad de Chile.
Considerando eso, lo que se hizo fue pedir para este 19 de marzo, una reunién con Rectoria,




las Vicerrectorias, las Direcciones, el Consejo de Evaluacion y otros organismos, con el fin
que el Senado Universitario exponga su evaluacién y plantear una suerte de plan comun,
teniendo en cuenta la serie de trabajo que tienen hacia adelante. Para ello, necesitaban este
informe y se solicité que se hiciera llegar el dia 12 de marzo a la Mesa del Senado por la
Comisién creada a raiz de esta jornada de trabajo, con el fin de tener un insumo para preparar
la reunion del dia 19 de marzo.

Lamentablemente el informe no llego y la Mesa preparara esa informacion, se reunird en
forma extraordinaria para preparar esta presentacién para el dia 19 de marzo, que tiene que
ver con la evaluacidn y compromiso futuro del Senado Universitario.

Manifiesta que es importante que la Plenaria discuta estos puntos antes de la reunion del dia
19 de marzo y para eso se ocupard el insumo bruto que se tiene, que es la transcripcion de
los informes que hizo cada uno de los grupos en la jornada de enero.

Plantea que ird explicando la situacién, porque hubo un consenso de cudles eran los puntos.
Indica que hay gente que no estuvo en esa reunion y esta ahora y podrd opinar, ademds de
los que estuvieron que podran recordar y volver a opinar sobre ¢l tema.

A la Mesa del Senado le parece de suma importancia este tema y recuerda que tienen dos
reanjones importantes, una es la del 19 de marzo, donde la Mesa va a presentarse frente a
todos los 6rganos y personas que dirigen [a Universidad de Chile y luego otra reunién, que
es el 28 de marzo, donde se expondra la experiencia del Senado Universitario ante los
Rectores de la Universidades del Estado, CUECh.

Indica que se hizo la peticién en su momento de las dos cosas a Rectoria y el Rector-
Presidente les entregd el espacio el dia 19 y el 28 de marzo, donde se expondrd la vision del
Senado Universitario, su importancia y relevancia frente a los Rectores de las otras
universidades, considerando que la ley si es que ésta sale del Tribunal Constitucional, aunque
entiende que este aspecto no fue observado en el Tribunal Constitucional, la ley impone la
creacion de un organismo que podria llamarse Consejo Universitario y podria tener otro
nombre, que tiene una constitucién semejante a la del Senado Universitario, es triestamental
y tiene funciones semejantes a las desempefiadas por el Senado Universitario y por eso,
parecia evidente que en la reunién del CUECH, se presentara la dnica experiencia de Senado
Universitario que hay en el pais con estas caracteristicas. Sefiala que la Universidad Catolica
del Norte, pero que tiene un Senado Universitario con distintas caracteristicas.

El Presidente subrogante comienza la presentacién del primer grupo con el senador Neira.
Indica que se plantearon algunos problemas y entre estos, el problema que aparecié
fuertemente es el problema de las elecciones, participacion de las elecciones y el periodo de
duracién de la calidad de senadores universitarios. Sefiala que hay un problema de la baja
participacién y un problema de que todos los senadores cambian, un recambio del Senado
Universitario completo.

Respecto del primer problema de la baja participacién, una cuestion que parece evidente que
es la tercera eleccién en el mismo afio en un periodo corto, parece légico que respecto a los
académicos la participacién vaya a ser baja, porque van a votar por Decanos, por Rector y
entonces viene la tercera o cuarta votacion que corresponde al Senado Universitario.

Consulta al abogado Fuentes si ¢l problema de fecha tiene relacién con el Estatuto y se le
responde que no.
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El Presidente subrogante con respecto a esto, sefiala que se ha tratado el tema y se ha sugerido
que una la eleccion de Rector y la de Senado Universitario se realizara en el mismo acto.
Indica que hay un problema técnico menor, que la eleccién de Rector se hace en un solo
lugar para evitar que se sepa por quién votan los académicos en las Facultades, mientras que,
en la votacion de Senadores Universitarios, la mayor parte de los académicos representan a
Facultades, pero se podria hacer de esa manera. También existe la eleccion por parte de los
senadores estudiantiles y los senadores funcionarios. Opina que independiente de los
problemas que puede haber se podria buscar una forma ingeniosa que evitara que en el caso
particular de los académicos tuvieran que ir a votar tres veces y hasta cuatro veces seguidas
en el lapso de tres meses, lo que claramente incide en la escasa participacion y si, ademas,
en el caso de los académicos esto fuera junto con la eleccion de Rector se podria pensar que
]a participacién seria mucho mayor en ese punto y habria qué ocurre con las Facultades y de
qué modo se integra esa votacion con la votacién para funcionarios y para estudiantes que
también se vota para la integracion del Senado Universitario.

Respecto de lo segundo, por parte de la Mesa se pensé explorar la posibilidad de que la
eleccion del Senado Universitario fuese parcial, no fuese total, en relacién particularmente
de los senadores funcionarios y académicos, porque en el caso de los senadores estudiantiles
el periodo es de dos afios.

El Presidente subrogante ofrece la palabra.

El senador Gutiérrez sefiala que es interesante la observacion de la posible causa de la baja
participacion, puede que haya otras también. Le parece tremendamente interesante la idea
de juntar la eleccién de Rector con la de senadores, por otra razén también, son los 6rganos
méaximos 6rganos universitarios y hacen de alguna manera un contrapeso, por lo que
considera que es una tremenda oportunidad para que ese contrapeso se manifieste también,
la gente va estar eligiendo Rector, va a estar eligiendo senadores y eso le dard un peso a la
eleccién del Senado, pero tremendamente més grande que la otra. Sefiala ser un fuerte
partidario de eso, le parece una excelente idea. Lo otro, opina que se debe revisar los
estatutos, pero considera que seria interesante separarlos, es decir, se podria hacer esa
eleccién y la otra hacerla junto con los estudiantes que se renuevan. Se renuevan los
estudiantes, pero se renueva la mitad del Senado Académico y funcionarios y no sabe si eso
tiene un tema estatutario y cémo implementarlo, pero opina que es una muy buena idea de
enganchar las cortes del Senado, para que no ocurra lo que le sucedid a este Senado con
respecto al anterior.

El Presidente subrogante sefiala que la idea es que haya dos momentos de eleccion, porque
la eleccién del senador universitario es cada dos afios para los senadores estudiantiles, cuyo
periodo es de dos afios, por tanto, habria la posibilidad de hacer ese enganche al resto de los
miembros.

El abogado Fuentes explica que no existe una interpretacién formal respecto al Estatuto, pero
se ha entendido que el Senado Universitaria se renueva completo cada cuatro afios. Se
requeriria un estudio para poder ver si se puede interpretar el Estatuto y el mismo Senado lo
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interprete como una solicitud del Rector, esa es una via que se les ha ocurrido. Pero respecto
a este proceso eleccionario, lo ve complejo, porque el Consejo Universitario que es el organo
que estatutariamente tiene la atribucién de convocar la eleccion al Rector, ya lo hizo en su
sesion pasada vy fij6 la fecha, por lo que se requeriria que la Prorrectoria, que es en este caso
la que convoca la eleccion del Senado Universitario la haga coincidir, pero opina que desde
el punto de vista burocratico sera bastante complejo. De hecho, se consulté a la Prorrectoria
y le comentaba que lo més probable que la eleccién del Senado sea a finales de junio, que es
con posterioridad a las elecciones de Decanos.

El Presidente subrogante manifiesta que no lo pensaba para esta eleccién, pero en el fondo
dejar claro, porque si se ha identificado un problema. Considera que todos los problemas que
el Senado Universitario identifique, dado como esta configurado el Senado y la Direccidn
del Senado, son problemas que si ellos no resuelven es altamente probable que no tengan
solucién y que vuelvan a aparecer en tres afios mds cuando el nuevo grupo de senadores se
dé cuenta de nuevo de los problemas. Solicita que se trabaje en esta tltima parte, con el
objeto de llegar bien al término de semestre.

El senador Burgos sefiala que, junto con estar de acuerdo con esta idea de la renovacion
alterna, tiende a pensar que se trata de un cambio de Estatuto, en el sentido que se establezca
que ¢l término de los senadores universitarios serd de cuatro afios y su renovacion serd
alterna. Generalmente est4 en el Estatuto lo que se refiere sobre el particular, mas alla del
Reglamento de Elecciones y Consultas. Generalmente por aspectos de transicién esto se ha
dado especialmente en constituciones para poder ajustar, los del primer periodo tienden a
durar mas o menos para poder hacer después la eleccién alterna y eso significa, que uno van
a tener que durar seis afios o dos, pero es un aspecto absolutamente funcional. El sentido
Gltimo de esto es correcto que, al haber una renovacion alterna, no se pierde el saber hacer
que tiene ¢l Senado anterior, por qué cudnto les costd a ellos, instalarse. Diria que recién al
afio estaban funcionando. Por ello es tan importante.

Sefiala que lo que habria que estudiar es si esto se podria hacer por alguna medida ejecutiva,
no necesariamente con un cambio de Estatuto, o si se podria hacer a través de la modificacién
del Reglamento de Eleccién y Consultas, que hasta donde tiene entendido es atribucion del
Senado Universitario su modificacién. En el otro sentido, que es convocar a eleccion al
unisono con Rector, considera que eso es perfectamente posible. Eso es la elaboracién del
acto administrativo que cuadren los 90 dias desde que asume el Rector hacia atras y 1o mismo
ocurre para el Senado Universitario, para la cual los senadores deberian renunciar antes a lo
mejor, para cuadrar el término. Entiende que se hizo con senadores estudiantiles que tuvieron
que renunciar antes para que cuadrara un periodo completo.

El senador Kracht consulta si cuando ha renunciado algin senador o senadora, qué razén al
elegirse cumple su periodo antes del plazo, su inquietud tiene que ver con que algunos
miembros de este Senado, podrian reelegirse y renunciar a los dos afios y desfasar la eleccién
de una parte del Senado, si es que esa pudiera ser una alternativa mediante alguna
interpretacién de qué momento comienza el periodo una vez que se elige.
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El Presidente subrogante manifiesta que eso seria como por voluntad de cada senador que
un grupo de senadores decidiera renunciar antes, pero en el camino también puede
arrepentirse. Considera que es mejor buscar una solucién lo mas formal posible, porque lo
otro queda a voluntad de cada uno y se puede comprometer a renunciar y después no o hace.
Indica que efectivamente es una posibilidad. Otra propuesta que también se planted que en
aquellos casos que un senador renuncia y es elegido otro, éste debiera completar el periodo
completo de cuatro afios. Manifiesta que esto también se planted en la reunién de enero.

El senador Behn sefiala que sobre este punto llama a la cautela y que por tratar de resolver
un problema se cree uno m4s grande. Considera que seria bueno hacer una renovacion parcial
del Senado, pero si-se hace esa interpretacion de que los suplentes o los elegidos fuera de
término duran cuatro afios, no en mucho tiempo tendrian la eleccién de senadores disjunta y
tendrian eleccion de senadores cada seis meses. Le parece que a la larga serfa una mala idea,
se debe tener precaucién con eso, porque siempre habré gente que renuncie por diferentes
motivos en distinta fecha, no vaya a ser que se termine con 18 fechas de senadores distinta.

El Presidente subrogante indica que es un buen punto el expuesto por el senador Behn.
Manifiesta que otro aspecto vinculado con esto, era ¢como incrementar la presencia del
Senado Universitario, es un tema que se discutié en la Mesa y se planted cdmo hacer que el
Senado Universitario sea mas conocido, tenga mayor presencia en la Universidad.

Plantea que la Periodista Srta. Rocio Villalobos prepar6 un plan para eso e indica que ese
plan se lo hizo llegar a la mayoria de los senadores a través del correo electrénico y les
solicita a Jos senadores que hagan llegar su respuesta.

Consulta a la periodista Srta. Rocio Villalobos comente como ha sido la respuesta de este
plan.

La periodista Srta. Rocio Villalobos responde que algunos senadores le han comentado de
sus presentaciones en los Consejos de Facultad respecto a la sistematizacion de acuerdos y
otros informan que las fechas en que se realizard la exposicién. Sefiala que el equipo de
comunicaciones estd a disposicién para apoyar €sas presentaciones.

El Presidente subrogante sefiala que por ello se tomé la decision de representacion ante los
Consejos de Facultad. Entiende que mafiana el senador Fermin Gonzélez se presenta en ¢l
Consejo de su Facultad e indica que se cuenta con una presentacion de power point, que fue
preparado por el abogado Fuentes vy la senadora Huerta incorporé nuevos elementos a la
presentacion y solicita a la senadora Huerta que envie al Secretario Técnico la nueva version,
de modo que sea esa la que se distribuya a los senadores universitarios.

La senadora Huerta sefiala que no tiene ningin problema en enviar la presentacion de power
point al Secretario Técnico.

El Presidente subrogante sefiala que respecto a la memoria del Senado Universitario se formo
un comité compuesto por la Mesa y los senadores Mejias y Dominguez e invita a los
senadores que deseen hacer aportes a ese trabajo a integrarse a ese comité. Sefiala que lo




coordina la Periodista Srta. Rocio Villalobos.

La Periodista Srta. Rocio Villalobos agrega que respecto a las elecciones de Rector como es
tradicional el Senado Universitario realizar un foro de debate. Existe experiencia en ese
aspecto, y comenta que en procesos anteriores se formaba un panel, generalmente integrado
por senadores que plantean temas de interés para ¢l Senado que son interrogantes para los
candidatos a Rector, en un debate abierto, franco y profundo.

El Presidente subrogante indica que sobre ese punto los senadores que puedan participar lo
hagan, porque ese debate permite que el Senado Universitario esté presente en un evento
muy importante.

El Presidente subrogante retomando el tema de la reunién de enero, sefiala que un punto
importante que se tratd en esa jornada fue la necesidad de profesionalizar mas ¢l trabajo que
se realiza en las Comisiones vy que como Mesa han tomado algunas decisiones, como por
ejemplo, aumentar la unidad juridica del Senado Universitario, es decir, se incremento el
equipo juridico, con el objeto de tener mas apoyo para las labores del Senado Universitario.
Indica que el acuerdo fue firmado por él, la semana pasada. Solicita al abogado Fuentes se
refiera a ese punto.

El abogado Fuentes explica que la Mesa aprob¢ la incorporacion de la abogada Alejandra
Brito, en calidad de Contrata, al equipo juridico y ademads se convocara a un nuevo concurso
de pasantes en abril, por lo que se incorporaria un pasante remunerado y tres pasantes ad
honorem, mas su jornada completa. Personal que podria hacer frente a todas las solicitudes
del Senado 2018 al préximo Senado.

El Presidente subrogante manifiesta que la idea es continuar el proceso de discusién y
presentaciones respecto de la Reforma Universitaria, esta vez con relacion a los Reglamentos
por €s0 es necesario contar con un equipo juridico fuerte que ayude en eso. Ademas, sefiala
que hay una decisién que ain no han cerrado, pero que la Mesa tiene toda la voluntad de
hacerlo, estin pensando seriamente en hacer algunas contrataciones para poder apoyar el
trabajo de las Comisiones. Eso se estd discutiendo y se requiere definir cudntas personas y
cudl es el perfil profesional sobre la base del trabajo que se requiera

La senadora Pepper sefiala que, saliendo un poco del tema, pero siempre pensando en el
Senado Universitario v su presencia en distintas partes, comenta que hoy se cumplen
cincuenta afios de la Reforma Universitaria del afio 1968, v tal vez, sefiala, seria una buena
oportunidad para que el Senado organice una charla, una mesa redonda o alguna celebracién
al respecto, porque es una fecha relevante.

El Presidente subrogante responde que es un buen punto, es un tipo de informacién que
esperabarn.

El senador Ruiz le parece muy bien lo que propone la senadora Pepper y agregaria a
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propésito de lo que se comentaba sobre el Seminario sobre Cdrdoba, en su opinién es
importante que el Senado esté presente, porque es la Unica institucion triestamental en Chile,
entiende que una Universidad privada también tiene un 6rgano triestamental, pero el Senado
Universitario de la Universidad de Chile es el 6rgano triestamental de en las universidades
estatales y considera que habria que fortalecer eso de que se dediquen a armar una buena
discusion sobre Cordoba.

El Presidente subrogante aclara que lo de Cérdoba es en mayo, antes de la eleccidn de Rector
y seria de la idea es que haya presencia del Senado Universitario en este encuentro chileno
preparatorio que se realizara en Cérdoba. Informa que se tomo contacto con la Embajada de
Argentina para plantear por lo menos una Mesa, o una exposicion a cargo de algun senador
universitario respecto de la Universidad, no sélo la mirada histérica de Cdrdoba, sino mas
bien tomar Cérdoba v a partir de eso reflexionar respecto de la Universidad Estatal en
Sudamérica. Plantea que lo propuesto por la senadora Pepper es distinto, porque tiene que
ver con la Reforma que hubo en Chile el afio 1968, son cincuenta afios y lo que podria hacerse
es fijar un segundo encuentro, probablemente para el segundo semestre, donde se podria
preparar una actividad del Senado Universitario como 6rgano triestamental, especificamente
sobre la Reforma Universitaria, con participacion de todo ¢l Senado Universitario, los tres
estamentos que integran el Senado Universitario para la Universidad de Chile. Sefiala que el
segundo semestre existe una cierta holgura de tiempo y quizas se podria preparar algo por
parte de este Senado y dejarlo mas o menos listo siguiente Senado Universitario.

El senador Cantuarias plantea que la Reforma Universitaria de Cordoba de 1918, ademas
que se cumplan 50 afios de la Reforma Universitaria en Chile, los tiene que convocar no sélo
como unidad universitaria a pensar de ese suceso, 0 a estudiarlo, o a reflexionar acerca de
él, sino que también, en su opinion, la Universidad de Chile tiene que empezar un debate
profundo acerca de cuales son las perspectivas que les da la Reforma Universitaria y el grito
de Cérdoba para lo que viene en estos cuatro aflos, en el entendido de que pareciera ser que
dada las caracteristicas del gobierno actual, ¢l fortalecimiento de la Educacién Piblica no
fuera una prioridad. Sefiala que serfa interesante armar una actividad una semana donde no
s6lo participe el Senado Universitario, que sin duda tiene que estar a la vanguardia de este
tema, tal como lo hizo en la discusién del Proyecto de Ley de Universidades del Estado,
junto con los gremios de la Universidad, con la Federacién de estudiantes, con la
FENAFUCH, para hacer carne las demandas de la Universidad que se venia construyendo
en 1918, que en Chile tiene su periodo de éxtasis en el afio 1968 y que se frena en 1973. En
ese sentido, considera que la Reforma de Estatutos que se intenté implementar en la
Universidad es una deuda pendiente que tienen como Senado y que hay que intentar
impulsar.

El Presidente subrogante insiste que lo de Cérdoba es para el mes de mayo y ahi estd la idea
de que haya una exposicién que mire hacia atras los componentes mas histéricos de Cérdoba
y otra que estaria a cargo del Senado Universitario, que es la que ve los aspectos de
proyeccion, estrategia. Indica que lo propuesto por el senador Cantuarias es distinto y quizds
vinculando 1918 con 1968, les da justo 100 y 50, tal vez se podria proponer en el CCI algun
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tipo de actividad triestamental de la Universidad de Chile respecto de las Reformas y una
actividad que podria ser integrando Senado Universitario, Fech, Fenafuch, Rectoria, Acauch,
como un todo que hace una jornada de discusion con respecto al rol de la Universidad Estatal
en Chile. Consulta al senador Cantuarias si €l puede presentar una propuesta como una
actividad conjunta de la Universidad de Chile sobre este tema.

La senadora Pepper considera que es muy buena idea el hecho de recalcar en los llamados
que se hagan, que en esa época uno de los frutos de la Reforma del afio 1968 fue, justamente,
la constitucidn de Consejo Universitario Triestamentales y en su opinidn ese un poco ese el
centro con el cual se podria ser el link entre lo del afio 1968 y la presencia de este Senado,
sobre todo pensando que con el nuevo gobiemo y con la nueva ley de Educacién Superior.
El Senado esta en entre dicho en la mente de muchas personas ¢ indica que el testimonio de
los pocos que quedan que vivieron esa experiencia, que participaron en el afio 1968, es muy
importante, porque fue una experiencia exitosa la triestamentalidad, por lo menos en la
Facultad de Medicina. Le parece que se debiera enfatizar en ese aspecto especialmente. Por
otro lado, sefiala que ofrece un archivo de fotografias bastante extenso de esa época, referido
a la Facultad de Medicina, que las pone a disposicion.

El Presidente subrogante resume que lo comentado fue lo que se traté en la jornada de enero.

El senador Olea recuerda que también se trat6 el dictamen de la Contraloria General de la
Repiiblica y se conversd sobre la estrategia para la resolver, o avanzar, sobre ¢l tema. Se
planted que no sea el Senado quien insista ante ese 6rgano contralor. Dado que no
participaron todos de esa jornada de enero, solicita a los senadores que no asistieron opinen
frente al funcionamiento del Senado, con el propdsito de elaborar una propuesta para el dia
lunes 19 de marzo. Contintia sefialando que lo positivo de los aportes de estas comisiones,
fue lo que elaboré el abogado Fuentes, el resumen de los logros que ha tenido el Senado y
que segiin lo que se ha expuesto en esta plenaria, la experiencia de la presentacion de estos
acuerdos en los Consejos de Facultad ha sido bastante buena. Sefiala que 1o que se ha
sugerido a los senadores es que no solo quede en el Consejo de Facultad, sino que esta
presentacion de power point sea transmitida y difundida a todos los académicos para que de
esta manera los académicos conozcan lo que es el Senado. La idea es que los senadores que
se incorporen en agosto de este afio tengan claro los problemas que puede enfrentar una vez
que asuma como tal.

El Presidente subrogante propone enviar ¢l documento que tienen para todos los senadores,
de esa forma, si tienen alguna idea nueva, la puedan hacer llegar. Manifiesta que el equipo
que apoya a la Mesa Directiva del Senado, tiene sistematizado todo lo que ha hecho el
Senado desde el afio 2010 hasta el 2018 y estd muy avanzada una sistematizacién que el
Senado hizo del afio 2006 hasta el afio 2010, por lo tanto, es altamente probable que, hacia
mayo, se tenga una informacién que se pueda entregar a todos los miembros de la comunidad
universitaria de todo lo que el Senado Universitario ha hecho en sus afios 12 afios de
funcionamiento.

Solicita a los senadores que envien todo lo que consideren importante como informacién y
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que recuerden los puntos que estan abiertos. Sefiala que no se ha cerrado ¢l Reglamento de
Remuneraciones. Recuerda e insiste que tuvo una reunion con el Vicerrector de Asuntos
Econémicos y Gestion Institucional, Profesor Hojman, sobre este punto y ha conversado
sobre este tema. Sefiala que es fundamental para el Senado Universitario que se dicte este
Reglamento en los términos que fue acordado. Sefiala que la impresion que tiene es que
todos los candidatos hoy dia estdn sacando el tema de las remuneraciones y al escucharlo es
‘como volver a los inicios y estardn 3 afios mas en algo que probablemente no serd muy
distinta del Reglamento que este Senado Universitario ya realizé. El segundo punto
importante es Defensoria Universitaria, es un tema que no es menor, pero que tiene
problemas que probablemente no vieron cuando lo propusieron. Sefiala que en su momento
se propuso a gente de Rectoria que por qué no se forma un equipo con gente de Rectoria y
gente del Senado Universitario que explore de como hacer carne el proyecto de Defensoria
Universitaria. '

Manifiesta que otro punto que le preocupa es el tema del Estatuto. Le parece que no pueden
no cerrar el tema de los Estatutos y dejarlo como algo abierto, se tiene que tomar una decisién
al respecto y ver si seguiran adelante o lo cierran, pero ne pueden dejar el tema asi para el
préximo Senado Universitario. Plantea que como Mesa opinan que son ¢ellos los que deben
reformar el Reglamento Interno del Senado Universitario, por lo tanto, cualquier
informacién que tengan sobre modificaciones reglamentarias internas, se agradece que las
hagan llegar, porque quieren entrar rapidamente a una reforma. Manifiesta que este tema lo
conversd con el senador Eric Palma y el concordé con €l en su momento. Sefiala que no se
quiere una reforma ideologica, conceptual, sino que sea directa para que el Senado funcione
de mejor manera.

El senador QOlea sefiala que en la Plenaria anterior el Consejo de Evaluacién expuso un
informe sobre los criterios de la calificacion y lo que 1lam¢ la atencién fue la poca injerencia
que tenia el Senado para hacer sugerencias y que, segin lo comenté el Consejo, otras las
entidades podrian proponer cambios. Sefiala que quedaron que los senadores podian hacer
sugerencias a lo expuesto por el Consejo vy las enviaran a la Mesa, que se encargara de
compilarlas y resumirlas y fuego hacerlas llegar al Consejo. Respecto a esto, indica que
estuvieron revisando el Reglamento en cuanto a cudl es la entidad que supuestamente pudiera
hacer variaciones en cuanto a lo que compete a las calificaciones y con ¢l abogado Fuentes
estan estudiando la posibilidad de que este informe no sélo sea entregado al Consejo de
Evaluacion, sino también a la Comisién Superior de Evaluacion, que es a la que le compete
no solo fijar las fechas, sino los criterios y las pautas y, por lo tanto, es importante que envien
todas las sugerencias.

El Presidente subrogante reitera que se hard llegar a los senadores la transcripcion de la
jomada de enero.

El Presidente subrogante cierra el punto.

3.- Otros Asuntos.
El Presidente subrogante ofrece la palabra.
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El senador Cantuarias hace publico el reconocimiento al trabajo que ha desempefiado la
unidad de Comunicaciones del Senado Universitario, en particular por dos actividades que
le parecen relevantes: las charlas de induccidn que se hicieron a los comparieros que ingresan
por via SIPEE, que califica como un momento provechoso. En segundo lugar, informa que
en la Facultad de Derecho se organizé una feria de Organizaciones Sociales, donde asistieron
las distintas unidades académicas de la Universidad, instituciones pertenecientes al Semda,
a la Vicerrectoria de Asuntos Estudiantiles y Comunitarios, donde también participéd el
Senado Universitario. Sefiala que en esa feria participd el senador Neira. Opina que es muy
importante que los senadores participen de esas actividades, no sélo para dar cuenta del
trabajo que han realizado, ya que en cierta medida la legitimidad que tiene este Senado
Universitario se da por la participacion politica de parte de los distintos estamentos en las
elecciones, por lo que esto viene a fortalecer que mds personas puedan votar al momento de
elegirlos como representantes de la Comunidad Universitaria.

La senadora Dominguez informa sobre el deceso de una egresada de Periodismo, muy activa
en el movimiento estudiantil del afio 2011 y 2013, Manuela Valencia, en Ecuador, muy
buena alumna y muy buena luchadora social.

El senador Campos manifiesta que la Mesa informé de la una carta publicada por el ex —
Rector Victor Pérez, sobre un tema de recursos de la Universidad, que supuestamente se
habian perdido. Sefiala que le llamo profundamente la atencion y solicita que la Mesa solicite
clarificacion al Vicerrector de Asuntos Econdmicos y Gestion Institucional, si las
aseveraciones que fueron vertidas a través de una carta en el Diario El Mercurio son tan
graves como lo que indica el ex Rector Victor Pérez.

El Presidente subrogante sefiala que se trata de una carta que envié al Mercurio el ex Rector
Victor Pérez, se envié al Senado Universitario solicitando que la difundieran y como Mesa
opinan que, si les piden eso, lo difunden sin ningin tipo de andlisis ulterior. Es una carta que
no contiene ningin tipo de expresidn que pueda atentar contra alguien y si otro miembro de
la comunidad lo solicita, también se puede dar a conocer. Indica que no debe haber problema
para plantear la pregunta al Vicerrector de Asuntos Econémicos y Gestion Institucional.

El senador Campos sefiala que todo esto al margen del significado politico o ideoldgico que
pueda tener la carta, porque habla de la defensa del nuevo trato de la Universidad ¢ indica
que lo que le ha tocado ver en el Senado Universitario en el poco tiempo que ha estado es el
asumir el compromiso de una defensa del Sistema Estatal, por lo tanto, hay dos elementos
no sélo esa parte que le llamo la atencién, sino que la parte técnica.

El Presidente subrogante explica que, si un miembro de la Comunidad solicita que se difunda
una carta, la Mesa del Senado Universitario simplemente lo hara.

El senador Burgos sefiala sobre la carta del ex Rector Victor Pérez, se atreveria a decir que
es la octava o décima carta que ha puesto sobre el mismo asunto en los Gltimos cuatro afios,
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que dicen relacidén con potenciales recursos de inversion que estaban relacionados con un
aporte 2 la AFB v un aumento a la AFB directo a la Universidad de Chile hasta el afio 2021
y de ahi a un régimen de 25 millones de délares en adelante, ahi explicard el ex Rector Pérez
por qué tuvo la actitud que tuvo con aquel gobierne que aumento su presupuesto v €l nunca
lo ha explicado muy bien. Sefiala que se puede hacer una lectura politica de la carta, porque
ahora aparece una individualizacién de unidades académicas con apoyo, las anteriores 7u 8
cartas no iban con esa invidualizacidn, iban con una defensa, ¥ ahora hablan de aspectos
especificos tanto en laboratorios, aulas y edificios para el uso de esos fondos.

La senadora Irma Palma sefiala que no tiene dificultad con la determinacion de la Mesa,
porque si un profesor solicita difundir esta carta, estd bien. Manifiesta que tiene una critica
al ex Rector Victor Pérez y espera decirsela si tiene la oportunidad de verlo. Manifiesta que
hay debates que se hacen de cara al pais y debates que se hacen de cara a la Institucién y
respecto del ultimo plano opina que €l debiera participar mds en debates internos, donde
puedan ser respondidos sus planteamientos. Manifiesta que una comunicacién a través del
Diario El Mercurio no lo permite, porque no se puede escribir una carta preguntandole a €l
o diciendo que los antecedentes son distintos. Considera que debe haber canales internos de
debate y donde los ciudadanos y ciudadanas universitarios tengan las mismas posibilidades
de debatir. Esa es su critica.

El Presidente subrogante manifiesta que a partir de lo que plantea la senadora Palma y lo que
expone el senador Burgos, que es un punto atendible, tal vez si la situacién es un fenomeno
complejo se podria explorar.

El senador Campos sefiala que lo primero es clarificar los hechos e indica que tiene sus dudas
seria sobre lo que alli se puso en términos de que, si la Universidad en el momento en que el
anterior Gobierno de Sebastidn Pifiera, cuando él era Rector, logré algo y hoy se esté al debe,
es decir, que hubo una expropiacién. Eso es lo que dice en la carta, que se recibe menos de
Jo que se tenfa antes en un contexto que hay una futura eleccién de Rectoria. Opina que
primero hay que clarificar técnicamente si eso es cierto o no, antes de pasar al segundo punto.
E!l senador Gutiérrez siguiendo lo que planteaba al final el senador Burgos, de que hay un
tema politico y no se puede ser ingenuos, este es el Senado de la Universidad, que estan en
periodo de elecciones y un probable candidato es Victor Pérez y con responsabilidad no
pueden estar invitando a uno. Su impresién es que hay que hacer un andlisis politico al
asunto, hay una persona que estd haciendo candidatura, no sabe si presentard o no, puede
que esté viendo el terreno. En ese sentido, considera que no corresponde invitarlo al Senado,
quizas hacer los desmentidos correspondientes como siempre, pero si s¢ invita a un personaje
en esta situacién, hay que pensar en las elecciones de Rector, no se puede considerar esto
fuera de ese contexto.

La senadora Irma Palma sefiala que no cree que nadie esté viendo esto como ¢l contexto
politico, con que esto se produce. Justamente por ese contexto y no sélo respecto a una
campafia, sino como esperaria se comportarin los académicos y las autoridades de la
Universidad. Le parece que no es debido como esta haciendo eso él, es un Rector al que ella
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en lo personal apoyd, por 1o que tiene toda la libertad para hacerle la critica. Considera que
este no es el espacio, €l tiene que participar de los debates de los foros, tienen que participar
de la discusion universitaria, no dice que haya que organizar foros con €l, a lo mejorsioa
lo mejor no, pero dice que este no es el espacio.

El Presidente subrogante senala que se discutird en la Mesa la carta al Vicerrector de Asuntos
Econdmicos y Gestion Institucional que ha solicitado el senador Jaime Campos, para
solicitarle una clarificacion respecto del punto de esta carta que fue difundida al interior de
los miembros del Senado Universitario.

Siendo las diecisiete horas con once minutos, el Presidente subrogante levanta la sesion.

Leida el acta, firman en conformidad,

' j (A

Clatidie-Olea Azar s Guifi‘é’é,f "Soto Vergara
Senador Secretario Vicepresidente
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