PLENARIA N° 561
Quingentésima quincuagésima sexagésima primera
Jueves 28 de noviembre de 2019
Lugar: Sala de Consejo de la Facultad de Ciencias Fisicas y Matematicas
Horario de inicio: 15.00 horas. Horario de término: 17.30 horas.

Tabla

e Excusas por inasistencia.
e Aprobacidn de Acta N° 555 (Extraordinaria) 23 de octubre de 2019.

1.- Informacion de la Mesa sobre reuniones del Comité Coordinacién Institucional de la
Universidad de Chile, del Comité Operativo y del estado de avance y desarrollo del Encuentro
Universitario sobre Proceso Consultivo de Nuevo Acuerdo Social. (15 minutos)

2.- Propuesta del senador Luis Alberto Raggi y otras senadoras y senadores sobre solicitud al
Comité de Coordinacion Institucional para convocar a todos los integrantes del Consejo
Universitario, Senado Universitario y Consejo de Evaluacion, a una reunion conjunta. (30
minutos).

3.- Aspectos juridicos relacionados con el proceso de Discusion Constitucional. (30 minutos).

4.- Varios o Incidentes. (10 minutos).

En Sala de Consejo de la Facultad de Ciencias Fisicas y Matematicas, el 28 de noviembre de
2019, a las catorce horas con treinta y un minutos, con la direccién del senador Luis Felipe
Hinojosa, en calidad de Presidente subrogante, se inicia la Quingentésima quincuagésima
sexagésima primera, que corresponde a la sesion N° 56 del Senado 2018 — 2022.

Asistencia
1. Maria Fernanda Alvarado F. 13. Silvia Lamadrid A.
2. Leonardo Basso S. 14. Sergio Lavandero G.
3. Maria Soledad Berrios D. 15. Matilde Lopez M.
4. Josiane Bonnefoy M. 16. Luis Montes R.
5. aniel Burgos B. 17. Javier Nufiez E.
6. Jaime Campos M. 18. Miguel O’Ryan G.
7. Veronica Figueroa H. 19. Jaime Ortega P.



8. Maria Consuelo Fresno R. 20. Carla Pefaloza P.

9. Jorge Gamonal A. 21. Luis Alberto Raggi S.
10. Gabriel Gonzalez C. 22. Aranka Scherping A.
11. Gonzalo Gutiérrez G. 23. Gloria Tralma G.

12. Luis Hinojosa O. 24. Fernando Valenzuela L.

e [Excusas por inasistencia

El Vicepresidente presenta las excusas (11) del Rector y de los senadores: Alejandra Bottinelli
W., Claudio Bonilla, Patricio Bustamante, Ricardo Camargo, Liliana Galdamez, Maria Jose
Cornejo, Miguel Angel Morales, Catalina Parra, Gabino Reginato y Rebeca Silva.
e Sin excusas: No presentaron excusas los senadores Carolina Unda y Millaray
Huaquimilla.

El Presidente subrogante agradece a la Facultad de Ciencias Fisicas y Matematicas que les
permitio sesionar en este espacio.

e Cuenta de Comisiones
1.- Comision de Desarrollo Institucional.
No sesiond

2.- Comision de Docencia e Investigacion.

El Senador Montes sefiala que trabajaron con cuérum sobre el informe de Reglamento de
Campus quedando solo etapa de redaccion. Se espera tener ese informe a la brevedad con el
apoyo del equipo juridico.

3.- Comision de Género y Diversidades
No sesiono.

4.- Comision de Bienestar y Salud Mental

El Senador Raggi informa que no sesionaron, lo que lo tiene preocupado, porque es uno de
los temas que esta mas algido. Ayer en las noticias el Rector de la Universidad Catdlica
menciono sus altos indices, lo cual es significativo, porque cuesta que se reconozca el tema
muchas veces. Indica que si estan recopilando informacion, pero quiere manifestar que le
preocupa, porque la Mesa de trabajo de Rectoria tampoco esta trabajando, respecto a las
citaciones no ha habido méas desde que se inicio el movimiento y claramente es un tema que
ha ido mutando en todos los aspectos, aristas y necesidades.

El Presidente subrogante indica que preguntara en Rectoria, para saber lo que esta pasando.

5.- Comision Voto triestamental en el Consejo de Facultad.
El senador Valenzuela sefiala que esta es una comision que partié con muchas dificultades,
alcanzo a tener una sola reunién con cuérum, conversamos y después vino todo lo que ocurrio
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en el pais desde el 18 de octubre y tal como se lo han planteado algunos senadores, que esta
comision deben girar en un solo aspecto que es el voto en los Consejos de Facultad a lo que
algunos senadores Ilaman la democratizacion general de la Universidad. Si es asi, es una
comision distinta que tiene otro énfasis. En principio no se niega en participar y comentar y
eventualmente verlo todo, pero es una decision que escapa a la comision. Han tenido muchas
dificultades para reunirse y estas dos o tres semanas, personas de la directiva tampoco han
estado presentes y bajo la actual situacion de toma que hoy en la mafiana adquirié un tono
diferente, se le hace dificil hacerlo e indica que esta abierto a lo que la Mesa del Senado estime
conveniente respecto a esta Comision.

El Presidente subrogante sefiala que luego comentara al respecto sobre esto y otras cosas que
compartira con los senadores.

6.- Grupo de trabajo de Educacién Superior.
No sesiono.

7.- Comision mixta de Ciencia y Tecnologia.

El senador Lavandero manifiesta que en la sesién anterior se le encomendo la tarea de iniciar
contactos para averiguar la situacion de Investigacion, particularmente con los proyectos de
Postdoc, las becas y tuvo una reunion con la Directora de Postgrado, la Profesora Alicia
Salomone, donde ella le manifest6 que se habian extendido las becas en una semana y también
le comento que una situacion semejante fue con los proyectos “Los Nucleos Milenio”. Hoy
dia tomd contacto con la subsecretaria del Ministerio de Ciencia, Carolina Torrealba, para
manifestarle que el Senado tenia interés en ciertos temas como estos dos y otros, y que la idea
era tener informacion oficial y le indic6 que ha tenido reuniones con los Vicerrectores y que
le llamaba la atencion que la informacién no fluyera, porque hubo una reunion con ellos y se
establecio un plan de contingencia y le dijo que como no sabian sobre ello. Plantea que la
tarea que le queda ahora es hablar con el Vicerrector Flavio Salazar para que les transmita la
informacion, pero ella indicé que ha existido un didlogo permanente con los Vicerrectores de
Investigacion. Y le manifestd que cuando tuviera reunion nuevamente con ellos, lo ideal seria
que se transmitiera directamente a la comunidad. Sefiala que seria bueno que Conicyt fuera
mas comunicativo en estas acciones, no sélo a la escala de los Vicerrectores, sino que a la
escala de la comunidad y respecto al nuevo ministerio de como seria la transicion y todo.
Indica que ella estaba dispuesta a asistir al Senado eventualmente y él le dijo que el Senado
estaria especialmente interesado en acogerla. La Sefiora Torrealba le sefialé que habia una
agenda apretada, pero si se daba él serviria de enlace para que el Vicepresidente la invite de
manera oficial.

El Presidente subrogante sefiala que tiene algunos comentarios al respecto y que tienen tareas
que deben abordar como Senado.



e Acta N2 555 (Extraordinaria) 23 de octubre de 2019
El Presidente subrogante somete a consideracién el Acta N° 555 (Extraordinaria) de 23 de
octubre de 2019

El Secretario Técnico informa que no ha recibido ninguna observacién o comentario sobre
esta acta.

Se pregunta por el Senador Reginato que siempre aporta algin comentario u observacion en
las actas.

La Senadora Pefialoza indica que el Senador Reginato le ha comentado que en esa sesion no
estuvo presente, por lo tanto, no puede hacer observaciones a la misma.

Se da por aprobada el Acta N°555 (Extraordinaria) 23 de octubre de 2019.

e Cuenta de la Mesa

El Presidente subrogante informa que se enviaron dos Oficios. El primero sobre es el Oficio
N°263, sobre Politica de Inclusion y Discapacidad desde la perspectiva de la diversidad
funcional y su aplicacion en la Universidad de Chile, que tiene como proposito insistir a las
autoridades para que en los espacios de ceremonias estuviera presente la lengua de sefias, entre
otros aspectos. El otro Oficio es el N°265, que se relaciona con un anuncio que hizo el Rector
en su cuenta el dia de aniversario de la Universidad, donde €l anunciaba que se enviarian las
indicaciones al Reglamento de Remuneraciones de la Universidad. Estas indicaciones se
tienen que tratar en el Senado y comenta que se trata de un conjunto de oficios enviados por
la Mesa anterior de este Senado.

El Presidente subrogante indica que se solicit6 informacion sobre el anuncio de Bono AUCAI
y otros temas, por ejemplo, cémo la Universidad gestiona sus recursos y que, como Senado,
tendran mucho que decir al respecto, desde la aprobacion misma o rechazo mismo de las
indicaciones dependerd de lo que llegue, sino que también la necesidad de poner en
perspectiva el desafio que significa hoy en dia generar propuestas de cambio al Reglamento
de Remuneraciones, en funcion de lo que se esta viviendo. Este impulso que viene ahora de
Rectoria, pero que proviene desde la misma comunidad, que lo tratara en el punto uno de la
tabla, les obliga a tener un trabajo de Senado que llamaria de cohesién, en el sentido, que estén
dispuestos todos a trabajar y dar mas de lo que han dado para dar curso a la discusion que
provendra desde la Universidad. Esto lo dice en referencia de lo que comentaba el Senador
Raggi y el Senador Valenzuela, ya que el trabajo del Senado es un trabajo que se realiza en
las Comisiones y le parece que esa es el alma del Senado, mas que la Plenaria. La Plenaria es
un momento culmine, un momento de intercambio de opiniones, donde se aprueba y rechazan
ciertas cosas, pero el trabajo real del dia a dia, se produce en las comisiones y si se restan de
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las comisiones o estas no pueden funcionar por diferentes motivos, se generan problemas para
el funcionamiento del Senado. En los tiempos que corren, le parece que la posibilidad de que
las comisiones no funcionen atentan, no solo con el desarrollo del Senado como un todo, sino
que atenta contra las expectativas de la comunidad universitaria y de la Universidad toda. Los
invita a reforzar el desafio de haber postulado a este Senado, haber dispuesto el tiempo para
formar parte de este érgano superior y volver a trabajar para la Universidad. Opina que es
fundamental que tengan ese espiritu, obviamente con sus diferencias, pero esas diferencias se
van a resolver en las votaciones y esa es la norma. Indica que se necesita funcionar de manera
cohesionada, ojala no mirarse entre amigos y enemigos, sino que simplemente entre colegas:
senadores y senadoras, que tendran diferencia de opiniones y que se resolveran en la discusion
académica como debe ser y que finalmente la democracia y su votacion daré los resultados
finales.

El Presidente subrogante ofrece la palabra.

El Senador Burgos dice estar en contra y disentir fuertemente la opinion de Rectoria respecto
al trdmite del Reglamento de Remuneraciones a su reingreso. Esto, porque el Reglamento de
Remuneraciones se despachd hace dos afios y medio de este 6rgano normativo y la asesoria
juridica le puede clarificar, pero tiene entendido que por normativa interna el Rector-
Presidente tiene diez dias para promulgar el acto administrativo correspondiente al
Reglamento de Remuneraciones y, obviamente, se excedieron esos diez dias de manera
extensa y se les prometié una serie de informes, los cuales estan meridianamente claros en un
informe que desarroll6 el Abogado Fuentes en una Plenaria anterior. Sefiala que cree
pertinente que se dé curso y se promulgue el Reglamento de Remuneraciones que ya es un
tramite muy largo, porque tiene que ir a control de legalidad con toma de razon en la
Contraloria General de la Republica y se aplique para cualquier adaptacion del Reglamento el
articulo 23, que sefiala que el Rector mediante el acto administrativo correspondiente podra
impartir todo tipo de instrucciones que sean necesarias para la adecuada ejecucion del presente
Reglamento. Respecto a los minimos y maximos como se definen en virtud de la escala de
sueldos universitaria, en la cual el Senado no tiene ningln incumbencia, se definen por el
Consejo Universitario cuando corresponda y esto asociado a la contingencia, porque a
diferencia de lo que se podria esperar y que las Universidades participaran a través de las
disciplinas del conocimiento que cultivan en el debate nacional vigente, el debate més fuerte
que se ha dado son las asimetrias internas de remuneraciones: minimos, maximos y una serie
de ofertones que han escuchado. Asi las cosas, a su juicio, opina que lo correspondiente seria
que el CCI tomara esta materia y se le pidiese al Rector-Presidente que promulgara para que
vaya a la toma de razon correspondiente. Si no fuera asi y la opinion del Rector, que es
miembro de este Senado por hecho y Presidente en su oficio, va a trabajar con toda la fuerza
y vigor necesaria, para sacar lo antes posible, un trabajo que lleva casi ocho afios.

La Senadora Fresno manifiesta que lo que tiene que decir ella no es tan profundo y tan
importante como lo que acaba de sefialar el Senador Burgos, pero se lo coment6 a la Senadora
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Pefialoza, que no necesariamente las personas que no escuchan puedan enterarse de lo que
esta sucediendo tiene que ser por lengua de sefias, hay un monton de tecnologia disponible,
que es la que se usa en television que a medida que la persona va hablando se va transcribiendo
inmediatamente y es una tecnologia que no tiene horario de funcionamiento, porque los
traductores de lengua de sefias tienen tiempos y son bastante caros, porque son pocos y muy
solicitados. A lo mejor se podria buscar una tecnologia alternativa que esté a disposicion 24/7
y que sea méas econdmica y fécil de aplicar. Sefiala que esa es una sugerencia.

La Senadora Figueroa sefiala que quiere hacer un comentario respecto del funcionamiento de
las comisiones. Le parece que es un tema importante, porque de alguna manera se tratan los
temas especificos, pero también agregar que en el caso de algunas comisiones no hay una
agenda especifica de trabajo y eso le pareceria importante, es decir que haya una labor de
definir cuando se termina de discutir una determinada politica, que tienen que haber otros
temas que a lo mejor se estén trabajando en paralelo, no s6lo enfocarse en un solo tema. Sefiala
que hay otros temas en el &mbito de Desarrollo Institucional que debieran estar discutiendo y
debiera existir una agenda. Indica que lo de ella es un llamado a que como Comision puedan
establecer una agenda con plazos y temas que son sumamente relevantes y que de alguna
manera se expresan en lo que hoy dia el pais esta pidiendo. Manifiesta que como Universidad
fueron pioneros en plantear la Politica de Pueblos Indigenas, los puso en un lugar fundamental,
pero hay otras tematicas de responsabilidad social, etc., que debieran estar discutiendo.

El Senador Raggi manifiesta que estan como picando varios temas y quiere retrotraerse a lo
que se menciond respecto de remuneraciones y de la famosa AUCAI. Opina que una de las
cosas que ha predominado en estos tiempos es el concepto de Dignidad, incluso hay una
propuesta de cambiar nombre a la Plaza Baquedano (no a la Plaza Italia). El tema para él es
gravitante, por cuanto, en el mundo académico hablar de dinero, muchas veces cuesta, pero
sabe que es una situacion sentida por todo el mundo. Se esta refiriendo especificamente a la
AUCAI, no a las remuneraciones, porque eso involucra a otros estamentos también y no le
gustaria para nada que se ligara el concepto de la politica de remuneraciones a una situacion
de revisién y en eso dice estar de acuerdo con el Senador Burgos, le parece demasiado dilatorio
una politica que se genera y dura ocho afios para después tener que revisar algunas
indicaciones que supone que no serdn muchas y seguir dando vuelta a un tema que si se van a
proyectar a marzo va a tener a toda la gente que tiene un compromiso econémico con la
AUCAI, aunque no se debiera, pero hoy se ha sistematizado a tal punto de que hay que apretar
un botdn y con eso la persona queda automaticamente en la lista. Por lo tanto, se ha ido
flexibilizando incluso su mecanismo, se les esta dando a AUCAI a personas que no tienen un
compromiso previo, pero hay gente que esta en el articulo 45 que hace mas clases que otros,
pero tampoco la tiene. Opina que no contribuye mucho al clima laboral desde el punto de vista
de tener una panordmica comun respecto a lo que se podria llamar igualdad de remuneraciones
y, claramente, la AUCAI va a marcar una diferencia. Por lo menos, habra un grupo con articulo
45 y otro sin articulo 45, unos media jornada y la verdad que si eso va a entrar a la discusion
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y va a dilatar el hecho de una merma no menor, que él estd seguro que se esta hablando de un
15% a 20% de las remuneraciones de un académico de la Carrera Ordinaria Docente, va a
tener que echar sobre sus hombros la responsabilidad, toda vez, que marzo ya es reconocido
como un mes complejo y supone que el marzo que viene, sera aun mas dificil todavia y por
ello, cree que hay que darle un poco de seriedad al tema y dar cierta consistencia y cierta
solidez, porque el Vicepresidente acaba de sefialar de que caera en este Senado ese tipo de
responsabilidades y no le gustaria ser, por lo menos de los integrantes que entre a la dilacion
de un principio que deberia estar consolidado hace rato. Se produce justamente todo este
drama en diciembre, donde hay muchas personas a quienes no se le renueva la contrata y no
lo saben hasta el 1° de enero, después viene un mes de enero sin AUCAI. Sefala que la
Asociacion de Académicos estd pidiendo que exista la promesa de los doce meses. La
Contraloria cuestiona febrero, opina que es un tema que tendrdn que tratarlo lo mas
dindmicamente posible para no someter a nadie a la indignidad de tener que estar sometido a
una condicion de la merma de remuneraciones.

El Presidente subrogante sugiere que se deje esta discusién mas latamente en la parte de los
incidentes y a las cosas que se han preguntado directamente como la Senadora Figueroa, indica
que lo tratara en el tema siguiente donde se refiere al CCI. Sobre las remuneraciones hay un
punto politico que se discutira, pero aun no ha llegado la indicacion, ni nada y todavia estan
en el estatus anterior, donde la Rectoria debe firmar el Reglamento.

El Presidente subrogante, respecto a lo sugerido por la Senadora Fresno, manifiesta que no
fue muy claro al nombrar el Oficio, donde se relataban una serie de posibilidades que tenga la
Universidad para disminuir esta brecha entre las personas Disminucién en alguna capacidad.
Por lo que sefiala que no es tan sélo lo de lengua de sefias. Respondiendo al Senador Raggi,
sefiala que todavia tienen tres afios por delante y ahi todo este tipo de cosas que seran muy
rapidas probablemente y les correspondera a ellos trabajar en esto.

El Senador Lavandero manifiesta que un tema que le preocupa e indica que en la Gltima sesion
se hizo una carta de apoyo al Rector por la toma de la Casa Central, en su opinion es de vital
importancia para tener un funcionamiento normal, por ejemplo, del Senado es tener la Casa
Central para que funcionen adecuadamente las comisiones y cree que la Universidad ha sido
pionera en abrir la Casa Central al debate, para que haya cabildos y le gustaria saber en qué
estatus estd. Aparte de que se siguen enterando que esto sigue cerrado y quiere saber cuéles
son las medidas. Comenta que hoy en la Universidad Catolica hubo un intento de toma a las
07.00 horas y a las 07.20 horas estaba abierta. Indica que le cuesta entender cuél es la razén
de este grupo que tiene secuestrada la Universidad de Chile.

La Senadora Pefialoza pide una mocién de orden e indica que pidan la palabra cuando el
Presidente subrogante termine de dar su cuenta.



El Senador Valenzuela sefiala que a propdsito de la aprehension del Senador Burgos y del
Senador Raggi, tiene entendido que la proxima semana el Rector con el comité econémico de
la Universidad, compuesto por algunos Decanos, tratara el tema de remuneraciones e indica
que la aprehension del Senador Lavandero también le preocupa mucho.

El Presidente subrogante respecto a la toma de la Casa Central, por lo que tiene como
informacion y que es la que se le ha proporcionado, sefiala que le envid a las senadoras y los
senadores por correo electronico, acababa de hablar con la Presidenta de la Fech sobre qué
pasaba con las negociaciones al interior de la Casa Central y ella le inform6 que habia buen
animo, en el sentido de tener una conversacion con Rectoria para que se bajara la toma y es
por ello que se atrevié a comunicar a los senadores que la entrega de la Casa Central seria
pronto. Sefiala que las conversaciones se produjeron ayer, donde participo la Fech. Entiende
que también se invitd a los gremios, Acauch, Fenafuch y Sitrahuch, a participar de esta
conversacion de una vez finalizada la conversacion entre Rectoria, Fech y gremios, los
estudiantes se fueron a la Casa Central a tener una asamblea para socializar el posible acuerdo.
Indica que lo que paso no lo tiene muy claro, pero la Fech qued6 fuera del ambito de la toma.
Alguno de los estudiantes, militantes de algun colectivo politico también quedaron fuera, entre
ellos el Frente Amplio y los que se habian tomado la Casa Central al principio, quedaron fuera
de la toma. En este minuto, las personas que estan al interior de la toma, son personas que no
responden a ningun colectivo en particular, anarquistas e independientes, que no representan
a ningun estamento estudiantil, es decir, la Fech no tiene nada que decir. Por lo anterior, no
existe con quien hablar al interior de la toma. Plantea que no tiene mayor informacién. Lo que
esta contando fue en lo que recibié al mediodia de hoy preguntando a Rectoria sobre lo que
estaba pasando y no sabe si alguien tendré alguna noticia extra.

El Presidente subrogante cierra la cuenta.

e Puntos de Tabla
El Vicepresidente somete a consideracion de la Plenaria los tiempos asignados para cada uno
de los puntos de tabla. Hubo consenso en aprobar los puntos de tabla y los tiempos asignados.

1.- Informacidn de la Mesa sobre reuniones del Comité Coordinacion Institucional de la
Universidad de Chile, del Comité Operativo y del estado de avance y desarrollo del
Encuentro Universitario sobre Proceso Consultivo de Nuevo Acuerdo Social. (15
minutos)

El Presidente subrogante sefiala respecto a este punto que lo unico que se habl6 en la Gltima
reunion del CCI el lunes 25. En ese minuto, él, como Vicepresidente del Senado, manifesto
su preocupacion, su rechazo absoluto ante Rectoria y especialmente ese lo manifest6 a la Fech
y a todos quienes estan presentes, que le parecia que esto no tenia ninguna légica. Sefiala que
la Mesa Directiva del Senado estaba de acuerdo con lo que él esta exponiendo. Esto, porque
esta toma va en contra sentido de todo lo que estaba construyendo la Universidad, el Senado,
el mismo CCI, los gremios ahi presentes, la misma Fech, etc. Claramente, no tenia logica
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alguna lo que estaba ocurriendo y como comentaron la semana pasada esta toma
aparentemente nace en una Facultad en particular, con soluciones que para su gusto deberian
haber ocurrido en esa Facultad en particular, y que nunca debié haber llegado a la Casa
Central. Le da la impresion que hay un problema de representatividad de los personajes que
estan de esta Facultad que, de alguna manera, han llegado a ocupar la Casa Central y generar
este desaguisado que tienen en este minuto.

El Presidente subrogante informa que en la segunda parte de la reunién se traté del recuento
de la informacion que fue recabada a partir del encuentro universitario. Practicamente todas
las unidades académicas enviaron la informacion que origind en los cabildos locales o
claustros locales y tambien, se agregd informacion de claustros transversales que se
produjeron al interior de la Universidad y que estan alojados en el cuerpo de documentos del
CCI. Para su gusto, todas las Unidades Académicas, salvo la Facultad de Derecho, que por
alguna razon no subi6 informacién, y se imagina que lo hara mas adelante, habla de que esta
idea del encuentro, de generar una opinion desde la Universidad hacia afuera y desde la
Universidad para la Universidad ha generado interés y gran participacion que por supuesto
que se puede relativizar dependiendo de las unidades, pero le parece que por lo que estuvo
mirando en los documentos que recibid, fue de alta calidad, muy masivo y triestamental como
correspondia a la invitacion.

Indica que hoy en la mafiana aparecio en la pagina web de la Universidad la metodologia que
se va manejar el CCI y dénde se explica como se va a sistematizar las propuestas que se
generaron a través de los cabildos. Para ello, la sintesis y validacion constara de tres etapas:
1. Conformacion de Comisiones técnicas que permitan aunar esta informacion.

2. Consolidacion de la propuesta en un documento Unico, que es el producto que se prometio
a la Universidad y al pais.

3. Una definicion de un comité editorial, que redactara el documento final.

Sefiala que mirando los antecedentes que surgieron desde las unidades académicas, de lo que

pudo leer particularmente de la Facultad de Ciencias, Ciencias Fisicas y Matematicas, de

Ciencias Quimicas y Farmacéuticas y algunas transversales, se pueden dar cuenta que las

cosas que estan apareciendo desde la Universidad, interpelando a la Universidad misma, se

podrian dividir en tres grandes aspectos:

1. EIl Presupuesto, la inequidad de la Universidad. Es por esto que probablemente la
Comision de Presupuesto y Gestion la que tendra tomar esta informacidn que esta llegando
de los cabildos locales para poder procesarlos. Plantea que espera que la préxima semana
se tenga la informacidn estudiada, para presentar propuestas que se vayan a las distintas
comisiones. Lo méas importante es que todo el material estara disponible para todo el
Senado y la Universidad, en su conjunto.

2. El modelo de desarrollo universitario. Indica que hay un cuestionamiento muy importante
que interpela a las carreras académicas, las carreras funcionarias, al modo de produccion
académica, al modo de evaluacion de la produccién académica, etc. Esto esta en linea con
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discusiones que se han producido al interior del mismo Senado, en la Comision de
Desarrollo Institucional y su relacién con el Consejo de Autoevaluacion recién generado.
Cuando se mira lo que se esta haciendo en el Consejo de Autoevaluacion, es cuestionar
este mismo patron. Por lo tanto, considera que ahi hay un trabajo avanzado y que generara
un insumo para dar cuenta de esta problemaética.

3. La Docencia e Investigacion que tiene un punto muy algido aqui, que lo resumiria como
una Politica de Investigacion. La Universidad necesita una Politica de Investigacion y hay
distintas miradas de como se debe realizar la investigacion y como se promueve y cdmo
debiesen generar una docencia e investigacion de calidad, de excelencia, bajo miradas un
poco distintas a las que actualmente han trabajado. Sefiala que estd muy en linea con lo
presentado en una Plenaria anterior, por lo que es un desafio mayor, que debiesen empezar
a trabajar.

La Senadora Bonnefoy indica que como les coment6 la semana anterior, hay un grupo de
apoyo metodoldgico y en el grupo se present6 la metodologia con que se iba a analizar y ya
se esta trabajando con la sistematizacion de los formularios, con software especificos,
metodologia especifica, se estd trabajando en ello el Centro de Micro Datos, la Facultad de
Ciencias Fisicas y Matematicas y la VAEGI en esa sistematizacion. Sefiala que es por
frecuencia y tipo de propuestas, es descriptivo, no interpretativo, y aparte de la frecuencia en
si misma, de los temas emergentes, puntos de saturacion, etc., se ven duplicidades, sus
complementos, ese el modo en que se esta trabajando. Indica que no se van a analizar los
documentos que se hayan adjuntado cada unidad, porque tienen otra l6gica y son muchos en
algunos casos, pero todo esto estard disponible. Manifiesta que cuando se elabord el
formulario fue para poder tener algo que se pudiera analizar transversalmente con las distintas
unidades, porque cada una aborda cosas diferentes y en eso se esté trabajando.

El Presidente subrogante ofrece la palabra.

La Senadora Figueroa entiende que, y lo plantea a modo de pregunta, dentro de esta
metodologia, ¢los temas que salen de los cabildos se van a transformar en una agenda para el
Senado? Eso le parece importante pero no excluye lo que mencionaba antes, es decir, le parece
bien que en funcidn de la contingencia y de las tematicas relevantes el Senado adapte gran
parte de sus agendas y prioridades a la discusion de las comisiones, pero también habia una
agenda marcada con algunas prioridades que marcaron en el encuentro que ya va a tener un
afio, que se realizd en enero. Indica que una no excluye a la otra por lo que le parece un tema
importante. Lo segundo, es un comentario respecto de la metodologia, aqui como pueblos
indigenas hicieron una serie de encuentros e hicieron una sistematizacion y le preocupa
particularmente que la metodologia pudiese llegar a ocultar, oscurecer informacion relevante,
sobre todo cuando se esté trabajando con un software que mediré frecuencia. Indica que hay
tematicas relevantes para los pueblos indigenas que tiene que ver con un enfoque de derechos,
mas que con estas metodologias. Manifiesta que invitaria a una de las personas indigenas que
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conforman esta Universidad para que puedan participar o mirar la sistematizacién de manera
que nos estén vulnerando sus derechos al momento de hacer el analisis, respecto de los
resultados estos cabildos y estos encuentros. Le gustaria que eso quedara muy claro, no
solamente porque tienen una Politica de Pueblos Indigenas, sino que tiene que ver mas bien
con el marco juridico que los rige en cuanto a pueblos indigenas.

La Senadora Bonnefoy aclara que lo que se esta analizando ahora son los formularios. No se
dejara ninguna materia afuera. Sefiala que conversaron la vez anterior, pero tienen que ver
cémo lo retoman, en algunos casos iban a invitar a los representantes de ciertos cabildos
cuando hubiese tema que quisieran complementar, etc., pero se imagina que la riqueza mayor
de lo que se hizo estaba en el documento adjunto. Eso es lo que estara disponible, no sera
alterado, ni analizado, esta para la lectura de las personas.

La senadora Figueroa sefiala que le gustaria conversar, posteriormente, el tema con la senadora
Bonnefoy.

El Senador Gutiérrez sefiala que la metodologia de como se recogen las distintas inquietudes
y opiniones de los cabildos es fundamental. Y es fundamental que sea transparente, eso lo dijo
la vez pasada, la informacion que esta para toda la Universidad y, desde su punto de vista, no
es transparente, en el sentido de que se sepa como se va a analizar. Indica que llega a temblar
cuando le dicen que serad un software que va ver frecuencia u otras cosas, porque eso pierde
muchisimo de la riqueza de lo que plantea la Universidad y no vaya a ser cosa que esto se
vaya en contra y que los cabildos y los encuentros triestamentales se vuelvan una cuestion al
revés de indignacion de la gente y eso como Senado tienen que procurar que no ocurra.
Considera que seria bueno dar mas informacién en términos de quién serd después la
consolidacion de esas preguntas; el comité editorial, ¢quién lo va elegir y quiénes seran las
personas y cuando sera el momento en que estaran disponibles estos documentos? El
Vicepresidente dijo que estarian disponibles en el momento preciso, pero cual es el momento
preciso. Esto es bueno tenerlo claro y bien informado, y los documentos que han sido subidos
en los cabildos ojala estuvieran inmediatamente a disponibilidad de toda la Universidad.

El Presidente subrogante manifiesta que entiende que exista una desconfianza, porque el pais
vive en desconfianza en este momento hacia las autoridades, cualquiera esta sea. Entiende
perfectamente ese estado de animo, lo que si le parece es que existe un trabajo y que puede
dar fe de eso, que es serio, que no tiene ninguna logica de dejar fuera alguna idea, politica o
alguna intencion de ningun grupo de la Universidad, obviamente de ninguna unidad o
instituto, por lo tanto, cuando dice que efectivamente esto sera transparente y estard todo
disponible, puede que ahora no pueda dar el dato, pero espera que en una semana mas esté la
informacion. Eso dependera de cuando se instale esto a nivel de Universidad. Respecto a la
agenda del Senado, le indica a la Senadora Figueroa, que hay dos aspectos, cuando empez0 el
estallido social, tuvieron dos posibilidades de afrontarlo, uno es seguir con la agenda que han
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tenido desde el comienzo y que se inicid en enero y la otra, es tomar lo que la Universidad
diga y van a trabajar en funcién de lo que la Universidad diga y lo otro ver, el match entre
ambas situaciones. Indica que no puede hacer el match ahora, pero se le ocurre que por lo que
estuvo mirando y por lo que se acuerda haber dicho en enero, que este match es muy alto, es
probable que las mismas inquietudes que tenian cuando llegaron al Senado, sean exactamente
las mismas inquietudes que estan siendo abordadas por la Universidad, por lo tanto, no cree
que ocurra una cosa que separe ambas situaciones, asi, si alguien tiene e hizo una invitacion
que él en lo personal hace siempre, pero que es un derecho de los senadores de presentar
propuestas para ir en una u otra direccion, tienen que seguir adelante, porque esta Mesa
recibira todo y no cerrara puerta a ninguna iniciativa.

La Senador Bonnefoy responde a la inquietud del Senador Gutiérrez sefiala que es la tercera
vez que se menciona el tema de la transparencia y vuelve a reiterar, que es el principio rector
de lo que se estd haciendo y no cree que quepa poner en duda el trabajo, puede haber
suspicacias, pero son los colegas académicos los que estan trabajando, esta el Director de
Sociologia, personas de la INAP, son los propios académicos que estan a cargo de esto. Por
lo tanto, no ve qué se puede cambiar o alterar, esto estara disponible. Respecto al software, en
el area cualitativa también se trabaja con software, no es solo privado del area cuantitativa y,
por lo tanto, también se trabaja en funcidn de lo que se esta analizando, no de que es un trabajo
cualitativo. Sobre cuando van a estar disponibles, manifiesta que estaban trabajando a full y
todo lo que ha pasado, ha trastocado lo que estan haciendo, porque los lugares no estan
disponibles, las personas con las que se retnen han estado ocupadas en otras cosas, a raiz de
la toma y eso alter6 un poco el trabajo.

El Presidente subrogante sefiala que la toma como decia la Senadora Bonnefoy trastocé los
tiempos y la segunda parte que se iba a ver esta semana y que no se dio, por el asunto de la
toma y que improbablemente ocurriré la proxima semana, es que se viene la segunda consulta
a la Universidad. La segunda consulta tendra como misién recuperar las opiniones de la
comunidad sobre los mecanismos que se van a ocupar para el plebiscito que se viene pronto
sobre la nueva constitucion. Sefiala que esto va a incluir una pregunta de cuatro partes y con
distintas opciones para decidir si le gusta una asamblea constituyente, comision mixta, una
asamblea donde las personas sean elegidas a traves de un sistema aleatorio o de lo que pase
en Francia u otros paises y otros mecanismos. Esta consulta, muy en linea con lo que se esta
discutiendo en este minuto, obviamente si se hubiera hecho esta semana habria tenido mas
impacto, pero como paso la toma, quedd en un cierto stand by. Aprovechando este anuncio,
quiere recordar a los senadores que es importante, dado que el Senado forma parte de esta
iniciativa, que los senadores en las unidades académicas puedan conversar con los colegas y
con las autoridades de cada una de las unidades académicas para facilitar que todo el mundo
pueda votar, especialmente al estamento de funcionarios, que fue el estamento que menor
participacion tuvo en la encuesta anterior. Solicita que cuando se lance la nueva consulta, les
haré llegar un mensaje, recordando exactamente lo que se puede pedir a las autoridades, como,
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por ejemplo, colocar un computador que esté disponible para que los funcionarios puedan
votar en el computador y tengan todas las instrucciones para que puedan expresarse
libremente.

El Senador Gamonal indica que su comentario lo dejara para el Gltimo punto de la tabla varios
e incidentes que va en la linea de lo que planteaba la Senadora Figueroa.

El Senador Nufiez sefiala que dado que hay fase de consulta y de cabildo abiertos que se
imagina todavia se siguen haciendo, su pregunta es por qué no proponer la intensién, como
Senado, que en esos cabildos participen los egresados de la Universidad de manera activa, que
se involucren de manera activa. En otras Universidad es del mundo los egresados tienen
derecho a voto para elegir autoridades, por ejemplo y, en el caso de FEN los cabildos que
hicieron, y envio el link, fueron abiertos también a los egresados, lleg6 gente que esta en el
mundo del trabajo, publico y privado y que tienen perspectivas que son muy relevantes. Su
pregunta es, si es que existe algin espacio para poder incorporar de manera activa a estas
instancias de participacion que estan por delante, a propdsito del estallido social e incorporar
la participacién activa de egresados y habra que ver como se puede hacer y si existen las bases
de datos, pero cree que seria importante si esto sera de distintos estamentos, incluir a los
egresados de la Universidad.

El Presidente subrogante responde al senador NUfiez e indica que el problema principal que
se planted en algin minuto, tiene que ver con la forma de votacién, donde se utiliza la cuenta
de pasaporte de la Universidad. Plantea que lo van a replantear. Sefiala que, si la FEN decide
invitar a sus egresados a formar parte de los procesos cabildos y queda plasmado dentro de la
discusion, no ve problema que esto fluya.

El Senador Gutiérrez manifiesta que en la Facultad de Ciencias hicieron un cabildo cientifico,
creadores y humanistas y participaron egresados. Dice estar de acuerdo, que hay que ampliarlo
a la mayor cantidad de gente e incluso participd gente que era de otras Universidades.

El Presidente subrogante responde que eso se puede organizar en los cabildos, la idea de los
cabildos era una invitacion desde el encuentro a que la gente se organizara, por €so0 COmo se
dice en FEN estaban los egresados sin ningln problema y el Senador Gutiérrez dice que en su
minuto en el cabildo que ellos organizaron también habia egresados, no hay problemay ambas
informaciones fueron subidas y disponibles para toda la Universidad. Eso no es un freno, no
sabe si es necesario recalcar que se invita a los egresados, pero esa invitacion se puede plantear
en el CCl y no hay ningun problema con ella.

La Senadora Pefialoza manifiesta que el mérito de los cabildos o de la organizacion de los
encuentros es que cada Facultad o cada grupo de personas que puede auto convocarse, era
libre de auto convocarse como mejor le acomodara, por ello existe una variedad y se pudieron
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realizar cabildos transversales en cuanto a temas y distintas disciplinas y, por tanto, cree que
es la gracia de los encuentros universitarios que se realizaron en la Universidad. Hay distintas
modalidades y todas fueron validas.

El Senador Basso consulta que el desaguisado de la Casa Central que fue presentado en la
cuenta es algo que puede comentar ahora o se hara en el punto varios.

La senadora Pefialoza indica que se deja para el punto varios e incidentes.

El Senador Valenzuela complementa en lo abierto que fueron los cabildos, le correspondi6 ser
uno de los moderadores junto al apoyo de otros senadores en su Facultad y en un momento
dado se solicitd la participacion del personal subcontratado, basicamente la gente que trabaja
en aseos generales de la Facultad y fueron integrados.

No hubo mas comentarios ni observaciones. El Presidente subrogante cierra el punto.

2.- Propuesta del senador Luis Alberto Raggi y otras senadoras y senadores sobre
solicitud al Comité de Coordinacion Institucional para convocar a todos los integrantes
del Consejo Universitario, Senado Universitario y Consejo de Evaluacion, a una reunion
conjunta. (30 minutos).

El Presidente subrogante sefiala que este punto dice relacion con la propuesta del Senador
Raggi y otros y otras senadoras y senadores sobre solicitud al Comité de Coordinacion
Constitucional para convocar a todos los integrantes del Consejo Universitario, Senado
Universitario y Consejo de Evaluacién, a una reunion conjunta.

Uno. - Con fecha 21 de noviembre de 2019 el Senado Universitario recibio la propuesta de
acuerdo “Solicitud al Comité de Coordinacion Institucional para convocar a todos los
integrantes del Consejo Universitario, Senado Universitario y Consejo de Evaluacion”,
efectuado por el senador Universitario Luis Alberto Raggi y otros 9 senadores/as
universitarios/as.

En él se expresan dos propuestas de acuerdos para decision del SU:

I)  Pronunciarse favorablemente y solicitar, mediante el Rector, al Comité de Coordinacion
Institucional que convoque a todos los integrantes del Consejo Universitario, Senado
Universitario y Consejo de Evaluacion a una jornada o taller de trabajo para profundizar en el
estudio de las actuales problematicas universitarias de interés comun, del contexto y situacion
actual del pais y ademas el compartir aspectos del trabajo de los respectivos organismos.

II) Habiéndose aprobado el acuerdo precedente, pronunciarse favorablemente sobre la
creacion de una comision “ad hoc” o grupo de trabajo que colabore con la Mesa del SU para
hacer un levantamiento de problematicas universitarias actuales que sirvan de insumo para la
referida jornada o taller de trabajo y/o encomendar dicha tarea a alguna comision permanente
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0 N0 permanente.

Dos. - El fundamento de la propuesta del senador Raggi y otros/as se encuentra, en primer
lugar, en el Decreto aprueba las normas de organizacion y funcionamiento del Comité de
Coordinacion Institucional (DU N°0020897/2016), en particular, en lo que dice relacion a la
convocatoria de una jornada o taller de todos los integrantes del CU, SU y CEv.

Un segundo fundamento se expresa en la situacion que hoy vive el pais y la Universidad de
Chile que, en sus relaciones internas como externas, afectarian a su quehacer y también
determinaran acciones que contribuyan a la solucion del conflicto social y a la problematica a
la docencia, investigacion y extension. Todo lo anterior, para que, en dicha instancia de
jornada, se aunen criterios y se propongan medidas univocas, fortaleciéndose una sélida
posicién institucional

Tres. - De acuerdo al articulo 29 del Reglamento Interno del Senado Universitario, presentado
un proyecto de acuerdo a la Mesa del Senado, éste serd dado a conocer en la proxima reunién
de plenario, donde se decidira si es de despacho inmediato o si se envia a la comisién
respectiva para que sea informado dentro de un plazo determinado. Con la decision de
despacho inmediato de un proyecto se procedera en la misma sesion a su discusion general, a
menos que se decida que sea tratado en la siguiente sesion.

El Presidente subrogante sefiala que el primer acuerdo que se debe tomar en este momento es
si despacha inmediatamente.

La senadora Pefialoza procede a leer la propuesta de acuerdo: Plenaria del Senado
Universitario acuerda despachar inmediatamente la propuesta patrocinada por los/as
senadores/as Raggi, Campos, Figueroa, Scherping, Alvarado, Gonzalez, Gutiérrez,
Bustamante, Cornejo, Unda y Bottinelli, mediante el cual se propone efectuar una “Solicitud
al Comité de Coordinacion Institucional para convocar a todos los integrantes del Consejo
Universitario, Senado Universitario y Consejo de Evaluacion”, para su discusion general en
la presente plenaria.

El Presidente subrogante ofrece la palabra. No hubo comentarios ni observaciones.

El Presidente subrogante somete a votacion el siguiente acuerdo: La Plenaria del Senado
Universitario acuerda despachar inmediatamente la propuesta patrocinada por los/as
senadores/as Raggi, Campos, Figueroa, Scherping, Alvarado, Gonzalez, Gutiérrez,
Bustamante, Cornejo, Unda y Bottinelli, mediante el cual se propone efectuar una “Solicitud
al Comité de Coordinacion Institucional para convocar a todos los integrantes del Consejo
Universitario, Senado Universitario y Consejo de Evaluacion”, para su discusion general en
la presente plenaria. Las alternativas son 1: Si; 2: No y 3 Abstencion.
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Efectuada la votacion, los senadores Alvarado, Basso, Bonnefoy, Burgos, Figueroa, Gamonal,
Gonzélez, Gutiérrez, Hinojosa, Lamadrid, Lopez, Ortega, Pefialoza, Raggi, Scherping y
Tralma votan por la alternativa 1 (total 16). Los senadores Campos, Lavandero, O 'Ryan y
Valenzuela votan por la alternativa 2 (total 4). Los senadores Berrios, Fresno y Montes se
abstienen (total 3).

ACUERDO SU N°101/2019

La Plenaria del Senado Universitario acuerda despachar inmediatamente la propuesta
patrocinada por los/as senadores/as Raggi, Campos, Figueroa, Scherping, Alvarado,
Gonzalez, Gutiérrez, Bustamante, Cornejo, Unda y Bottinelli, mediante el cual se
propone efectuar una “Solicitud al Comité de Coordinacion Institucional para convocar
a todos los integrantes del Consejo Universitario, Senado Universitario y Consejo de
Evaluacion”, para su discusion general en la presente plenaria.

El Presidente subrogante solicita al Senador Raggi que exponga, brevemente, la propuesta.

El Senador Raggi manifiesta que el sustento que tiene lo que €l inicié6 como una consulta a los
senadores y después se dio la libertad de comunicarlo a todos, porque el principio estaba
sustentado en la idea de que el pais hoy dia estd viviendo una convulsion inédita. En lo
personal, vivié épocas pasadas en las cuales se vio violencia, se vio injusticia, se Vvio
posiciones incluso dentro de la Universidad que no le gustaria que se repitieran y hoy dia, la
Universidad tiene varias instancias que deciden lo que va a ocurrir al interior de la casa de
estudios, es decir, esta el Senado Universitario que estaria de forma normativa, esta el Consejo
Universitario, que a su juicio tiene algunos mecanismos operativos que actlan como un
consorcio de Facultades que defienden a veces un presupuesto o una posicién frente al
colectivo que no las tiene el Senado y, claramente, el Consejo de Evaluacion que tiene algunas
funciones declaradas que no sabe como se cumplen en realidad, como es velar por la calidad
del trabajo en la institucion y buscando, apoyado por el equipo juridico, en los antecedentes
previos se sefiala en el Articulo 5, del Decreto Exento 20897 del 20 de junio de 2016 que lee:
“Una vez al aiio y de preferencia en el mes de enero el Comité de Coordinacion Institucional
convocara a todos los integrantes del Consejo Universitario, del Senado Universitario y
Consejo de Evaluacion a una jornada o taller de trabajo para efecto de profundizar en el
estudio de probleméticas universitarias de interés comun o para compartir informacion
respecto del trabajo de los respectivos organismos”. Opina que el punto es sumamente
elocuente y lo desglosa en una jornada o taller de trabajo para efectos de profundizar en el
estudio de problematicas universitarias. Considera que hoy la Universidad tiene multiples
problematicas, por lo tanto, esta absolutamente interpretado en el Articulo 5, el interés comun,
y que mas interés comun que el bienestar de todas las personas que integran esta institucion
tan importante para la republica y compartir informacion. Hoy dia la informacion esta dispersa
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y si no esta dispersa, fluye a una velocidad que muchas veces supera a los propios
acontecimientos de reunién. Sefiala que siente que en el Senado en determinados momentos
y por diferentes causas van detras de la contingencia, cuando, en su opinion, debieran ir antes
de la contingencia. Indica que con esto no estd dudando de las capacidades de las personas,
no pone en duda nada, solamente esta mencionando el hecho de que hoy dia tienen una
velocidad que impone el sistema, que se impone en términos institucionales que se supera. Se
acaba de escuchar que la Casa Central esta tomada por alguien que no es el que se la tomo al
principio, no obedece drdenes de ningun tipo, es como una neoplasia que no obedece 6rdenes
de ningun tipo, y estan frenados todos en el quehacer por ese tipo de contingencia. Por ello,
entonces cree no es malo juntar a estas tres instancias que se supone que deberian tener mas o
menos claro todas las bases y la academia quiere. Opina que no es necesario ahondar mas en
el tema, porque el Articulo 5 de este Decreto Universitario habla por si solo. Sefiala que
desconoce si esto se ha hecho con anterioridad.

La senadora Pefialoza, en su calidad de Secretaria, sefiala que otorgara las palabras y sugiere
no pasar mas de dos minutos por intervencion.

El Senador Gamonal manifiesta que no entiende muy bien para que hacer esta solicitud si esto
existe. EI CCI funciona en el comité ahora, pero puede ser ampliado y ya se juntd una vez y
él lo conto en el Senado. Esto ocurrié antes cuando hubo una toma muy larga en la Universidad
de Chile y se amplié al Consejo Universitario, el Senado y el Consejo de Evaluacién y
sesionaron una vez todos y hubo s6lo una catarsis y al final no resultdé nada. Después lo que
hubo fue una sesion del Comité del CCI que funciona regularmente y que, por tanto, ese
comité podria hacer una sesion ampliada, que es lo que esta pidiendo este grupo de senadores
al Senado. Ahora comentaba con el Senador Montes, para qué, no estd definido para que
juntarse, el CCI tiene sus propios objetivos y sus propias propuestas y, por lo tanto, lo tiene
definido, pero si se van a volver a juntar a una Casa Central que esta tomada, lo més ldgico
seria que se bajara la toma y reunirse en la Casa Central y mientras de eso no juntarse, pero
no entiende bien para qué se van a juntar todos, si no es mas bien una catarsis, y ya llevan
muchas catarsis respecto a este tema, cuando en realidad se requiere hacer cosas practicas.

El Senador O’Ryan indica que su pensamiento iba en el mismo sentido del Senador Gamonal.
Entiende la razonable y comprensible de querer reunirse mas. Siempre puede salir algo bueno,
pero los tiempos son acotados y es un gran grupo de personas. Si no hay una reunion con un
objetivo muy claro, la verdad es que cree que sera inoficioso. De tal manera, considera que
son buenas las ideas de reunirse, no ve que haya algo con un objetivo claramente determinado,
justifique una inversién mas de tiempo y esfuerzo de todos los Senadores.

El Senador Montes plantea que ha conversado con el Senador Valenzuela y con el Senador
Gamonal y efectivamente es un mecanismo existente en el CCl y la verdad la pregunta es por
qué razon se habia pensado en este mecanismo cuando el CCl se habia organizado y no
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encontraba otro momento que pudiera ser mas propicio que exigiese la contingencia, pero
también no sabe si la asamblea permite una respuesta en dos sentidos, primero, la velocidad y
el tiempo, plantea que no sabe si el asambleismo permite responder con la velocidad que se
exige, especificamente en estos momentos y, la segunda tiene que ver, con lo que mencionaba
el Senador Gamonal, la idea de las bases de la representacion. Le parece que justamente en el
momento que tienen una crisis de representacion, de tal manera, que no saben quién son los
que se tomaron la Casa Central. Le parece que quienes participen de esta Asamblea sean la
voz de quienes tienen que escuchar ahora. Sefiala que le gustaria saber como van a salir de
este momento, donde estan sesionando fuera de la Casa Central y fuera del lugar donde
efectivamente este mecanismo del CCI podria juntarse.

El Senador Basso sefiala que ni siquiera deberian estar discutiendo la posibilidad de reunir a
los poderes del estado de la Universidad con la Casa Central tomada. Opina que lo que
corresponde es que parte integrante de quiénes son la CCI se expresen publicamente, respecto
a la Casa Central. La Presidenta interina de la FECh tiene que decir algo. Indica que ellos no
estan en la Casa Central ahora y cémo van a siquiera conversar esto. Esperaria de todos
aquellos que estarian convocados, una denuncia de la Casa Central, algunas disculpas de la
reaccion lenta. Respecto del fondo, opina que el asambleismo no permite ser ejecutivo y
necesitan ser ejecutivos y respecto de todas las informaciones que se necesitan, para eso tienen
Mesas que los representan en el CCI y tiene plena confianza de que eso ocurra y no cree
necesario llegar a esa instancia.

El Senador Raggi plantea que, si se lee bien la propuesta, el objetivo esta explicito en la
propuesta misma y, ademas, en el Decreto. Considera que hoy dia, profundizar en las actuales
problemaéticas universitarias de interés comuan en el contexto y situacion actual del pais, asi
como también para compartir aspectos del trabajo de los respectivos organismos, es necesario.
Ahora, si es en la Casa Central o no, evidentemente la toma de la Casa Central esta también
dentro de las problematicas universitarias, por lo tanto, estarian avalando la solicitud. No cree
que sea un trabajo que esté demds en ningun caso, por lo que mantiene lo que sefial6 al
principio y de lo contrario, quizas, podrian trabajar en el futuro en cambiar el Decreto y
guardar el Articulo 5, porque no tiene ninguna utilidad.

El Senador Gutiérrez sefiala que le parece de primera importancia y es por eso que suscribid
la propuesta del Senador Raggi de juntar a este 6rgano de forma ampliada. Considera que otro
momento como este que justifigue mas poder juntarse y conversar. Indica que lo que se
necesita es intercambiar opiniones con el resto de los Decanos y a él en lo personal, le gustaria
conocer la opinion, poder escucharlos y escuchar al Consejo de Evaluacion y que ellos puedan
escuchar al conjunto del Senado sobre materias que son de interés del momento. Esta incluida
la toma, que es un tema que si se hace antes que se baje y es otro asunto de donde realizarlo.
Esa es otra materia, pero considera que este es un momento para poder conversar e
intercambiar opiniones e intercambiar ideas, poder conversar como se han vivido los distintos
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cabildos y como la Universidad va a enfrentar este momento, incluido el punto de como volver
a clases, de cobmo se enfrenta el préximo afio, que serd un afio, cree él, complejo en el sentido
del plebiscito que habra y después de la eleccion de una Asamblea Constituyente, no sera un
afio normal en la historia del pais. Esas son materias que son de la maxima importancia y que
estos tres organos de direccion deberian conversar sobre eso y qué mejor el poder hacerlo
directamente y no mediatizado. Ese es el fundamento de esta peticion y que, en su opinion,
amerita el sacrificio que hagan todos, si es que es un sacrificio. En lo personal, no es un
sacrificio, es parte de la tarea universitaria.

El Senador Valenzuela plantea que esto lo converso6 con algunos senadores e indica que en la
mafiana tuvieron reunion de la Comision de Estructura en la Facultad de Ciencias y venian
conversando y, sin perjuicio de la buena intencion que hay detras de la propuesta del Senador
Raggi y respetando la opinion del Senador Gutiérrez, suscribe que lo ve poco operativo,
porque seria un grupo muy grande, serian 36 senadores mas el Rector, los 16 Decanos mas el
Consejo de Evaluacion y, ademas, considera que son planos distintos de las tres instancias y
cree que hay otras opciones, entre las que se plantean, por ejemplo, la Mesa Directiva del
Senado es la representante del Senado Universitario y también debiera hacerlo. En principio,
aceptando la buena intencién del Senador Raggi, no esta de acuerdo.

El Presidente subrogante sefiala que las preocupaciones que se han expresado las comparte.
Una asamblea muy grande sin un objetivo claro sera una catarsis, €so sera asi e incluso si se
pusiera en tabla una pregunta especifica para ello, sera asi. Como también es una catarsis el
propio Senado. Plantea que valora mucho lo que acaba de presentar el Senador Raggi, no por
desmerecer el hecho de que sean representantes del Comité de Coordinacion Institucional, le
parece que también es importante que el resto del Senado pueda conversar libremente, con el
Consejo Universitario en un espacio de igual a igual, con el peligro que se transforme en una
catarsis, es cierto eso, no lo puede negar, pero en el valor democratico, en el valor de
participacion que tiene el Senado Universitario de poder interactuar de uno a uno con el
Consejo Universitario y el Consejo de Evaluacion, le parece que es de un valor superior.
Sefiala que no sabe si la idea es factible, que esto se pueda producir este espacio, pero suscribe
el hecho de que es necesario y le parece bien que los senadores y senadoras tengan la voluntad
de interactuar de uno a uno con los 6rganos superiores de la Universidad.

La Senadora Alvarado sefiala que suscribe a esta idea de encuentro. Le parece que, en
reiteradas ocasiones, anteriormente en el Senado han hablado que el dialogo inexistente entre
el Consejo de Evaluacion y el Senado como que una y otra vez ha traido como cierto conflicto
0 como un avance retrasado (opina ella, asi lo dice). Considera que no solo debe ser una
instancia resolutiva, no van a salir todas las soluciones de los conflictos que estan ocurriendo
desde ahi, pero cree que es una instancia nutritiva como para que las distintas instancias de la
Universidad dialoguen y vean los problemas que existen. Indica que no teme a una posible
catarsis, opina que el proceso de estallido social que estan viviendo en cierta forma se
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relaciona con eso, con haber estado viviendo en una normalidad que no era cierta y le parece
que la Universidad de Chile de una u otra forma si es que quiere replicar eso, de tenerle un
poco de distancia al encuentro y a la discusion, lo considera un error. Por eso suscribe a este
encuentro, quizas es muy dificil en lo practico juntar a tanta gente y que sea realmente como
democratica la distribucion del espacio, pero cree que deberia hacerse no tan solo una vez,
sino que de manera constante.

El Senador Gonzalez sefiala que estd convencido que después de estos meses,
fundamentalmente en marzo y abril, se va a sufrir las consecuencias de lo que ha pasado en
Chile, en esta Universidad y tiene la impresion, un poco pesimista, opina que las instituciones
de las cuales se han dotado en estos afios, hoy no son capaces y posiblemente, se hace la
pregunta, si van a ser capaces en marzo, abril, mayo, junio a los estudiantes que les queda este
afio no mas, han de ser capaces de procesar esas solicitudes que van a ir saliendo, a su juicio
de los espacios locales de las Facultades y cree que el hecho mismo de que tengan Decreto,
que aluden a que se debieran juntar ciertas instituciones ya existentes y que eso no se cumpla,
habla un poco de la resiliencia a la cual la institucion esta adaptada para no hacer lo que la
propia institucién se auto asigna y eso, le parece un poco grave. Sefiala que €l va a apoyar la
propuesta y comenta que cuando los griegos cuando tenian sus procesos de catarsis eran
procesos sociales importantes, no es algo menor referirse a la catarsis. Opina que dificilmente
eso tenga un espacio de purificacion, es el étimo de la palabra, que no cree que ese sea el
espacio, sino mas bien serd un espacio de todo lo contrario, de mancharse un poco, de
abigarrarse un poco, de poder entender en qué estan los Decanos, en qué estan los senadores.
Manifiesta que él conoce a su Decano, ha conversado con él, tiene muchas diferencias y
muchas semejanzas con él, en términos politicos, pero no tiene idea qué estan pensando en
Quimica, que esta pensando el Decano de Artes, en fin. Opina que esas cosas debiesen al
menos preguntarse y en su opinidn, encontrarse, es un buen primer paso para lo que se viene,
no para resolver de inmediato los conflictos, porque eso no va a ocurrir, pero por lo menos
para encontrarse para lo que viene. En lo personal, va a votar que si a razon de eso.

El Senador Raggi plantea que espera que la votacion interprete realmente la intencion y cree
que algun dia escuchara de parte del mismo Senado y los Decanos, que no era tan mala la
idea, el discutir lo que alguna vez sefiala el decreto, que es ponerse al dia en todo lo que
piensan y si le quieren poner catarsis, cree que es injusto calificar el derrotero de una reunion
antes que la misma se produzca, por lo tanto, podria ser un trabajo bastante en serio también.
En el mundo de las hipotesis, plantea un muy fructifero trabajo. Lo otro es también una
hipdtesis, que sera una catarsis, 0 una reunién incontrolada, se imaginaba el trabajo con un
moderador. En fin, la asamblea tiene la palabra.

No hubo mas comentarios ni observaciones.

La senadora Pefialoza lee la propuesta de votacion.
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El Presidente subrogante somete a votacion la siguiente propuesta de acuerdo: La Plenaria del
Senado Universitario acuerda solicitar al Comité de Coordinacion Institucional, mediante el
Rector, la convocatoria a todos los integrantes del Consejo Universitario, Senado
Universitario y Consejo de Evaluacion a una Jornada o Taller de trabajo para profundizar en
el estudio de las actuales problematicas universitarias de interés comun en el contexto y
situacion actual del pais, asi como también para compartir aspectos del trabajo de los
respectivos organismos. Las alternativas son 1: Si; 2: No y 3: Abstencion.

Efectuada la votacion, los senadores Alvarado, Burgos, Figueroa, Gonzalez, Gutiérrez,
Hinojosa, Lopez, Montes, Pefialoza, Raggi, Scherping y Tralma votan por la alternativa 1
(total 12). Los senadores Basso, Bonnefoy, Fresno, Gamonal, Lamadrid, Lavandero, Nufiez,
O’'Ryan, Ortega y Valenzuela votan por la alternativa 2 (total 10). Se abstienen los senadores
Berrios y Campos (total 2).

ACUERDO SU N°102/2019

La Plenaria del Senado Universitario acuerda solicitar al Comité de Coordinacion
Institucional, mediante el Rector, la convocatoria a todos los integrantes del Consejo
Universitario, Senado Universitario y Consejo de Evaluacion a una Jornada o Taller de
trabajo para profundizar en el estudio de las actuales problematicas universitarias de
interés comun en el contexto y situacion actual del pais, asi como también para compartir
aspectos del trabajo de los respectivos organismos.

No hubo mas comentarios ni observaciones.
Se integra a la Plenaria el Rector.

El Vicepresidente sefiala que la segunda parte de la propuesta del Senador Raggi y otros, hace
referencia a que una vez aprobada la propuesta anterior, se genere una comision ad hoc que
colaborara con la Mesa del Senado para hacer un levantamiento y problematicas universitarias
actuales que sirvan de insumo para las referidas jornadas o taller de trabajo y encomendar
dicha tarea a alguna comisién permanente o no permanente. Al respecto, sefiala que se lo
coment6 al Senador Raggi y lo quiere decir al resto del Senado, que en su opinion, generar
una Comision nueva, con todos los problemas gque han tenido para que las comisiones estables
y las que se han generado en el ultimo tiempo puedan funcionar, si se genera una Comision
que no podré funcionar por falta de cuérum, porque no se pueden juntar o por otros motivos,
generaria un problema que iria en contra con la intencion de la parte uno de la propuesta que
es la generacion del encuentro. Por lo tanto, propone al Senador Raggi y los senadores
firmantes una propuesta en que sea el mismo Senado, las Comisiones Permanentes, las que
generen este insumo para este encuentro mayor, es decir, tomar las cosas que estan surgiendo
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desde el proceso de encuentro universitario y serdn procesados por las Comisiones
permanentes que ya existen en el Senado y que desde alli surjan los insumos para que se lleve
a cabo el encuentro que acaban de aprobar. Por lo tanto, de acuerdo a esa modificacion,
solicitaria al Senado se vote esta modificacion y si esta fuera rechazada, se volveria a votar la
propuesta original del Senador Raggi y lo senadores firmantes.

El Senador Raggi sefiala que conversar sobre las problematicas de la Universidad,
independientemente de quién lo haga, no debe ser una tarea muy dificil hoy dia.

El Senador Gutiérrez consulta que cuando seria el llamado para esta reunion e indica que le
preocupa que no se tengan los insumos en una fecha que no se acuerda y que no esta procesado
todo.

El Vicepresidente responde que seria en enero y que la Mesa lo va a gestionar para que los
insumos estén en la fecha que sea fijada la reunion.

No hubo mas comentarios ni observaciones.

El Vicepresidente somete a votacion la siguiente propuesta de acuerdo: La Plenaria del Senado
Universitario acuerda encomendar a la Mesa para que, una vez recepcionado todos los
insumos obtenidos del Encuentro Universitario y respecto de las discusiones transversales y
locales, sistematice la informacién y proponga el envio de cada una de las materias a las
distintas comisiones permanentes y no permanentes del Senado Universitario, todo lo anterior,
para que sirvan de insumo para la referida jornada o taller de trabajo. Las alternativas son 1:
Si; 2: No 'y 3: Abstencion.

Efectuada la votacion, los senadores Alvarado, Basso, Bonnefoy, Burgos, Campos, Figueroa,
Gamonal, Gonzélez, Gutiérrez, Hinojosa, Lamadrid, Lopez, O Ryan, Scherping, Tralma,
Valenzuela y Vivaldi votan por la alternativa 1 (total 17). Los senadores Berrios, Lavandero,
Montes, Pefialoza y Raggi votan por la alternativa 2 (total 5). Se abstienen los senadores
Fresno, Nufiez y Ortega (total 3).

ACUERDO SU N°103/2019

La Plenaria del Senado Universitario acuerda encomendar a la Mesa para que, una vez
recepcionado todos los insumos obtenidos del Encuentro Universitario y respecto de las
discusiones transversales y locales, sistematice la informacién y proponga el envio de
cada una de las materias a las distintas comisiones permanentes y no permanentes del
Senado Universitario, todo lo anterior, para que sirvan de insumo para la referida
jornada o taller de trabajo.
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El Vicepresidente indica que se enviard la indicacion a las comisiones. Cierra el punto.

El Rector manifiesta que son momentos dificiles que exigen una gran responsabilidad de la
Universidad, y dice, que sus primeras palabras muy sinceras y nada protocolares, ni
diplomaticas, es un muy sincero agradecimiento a la Mesa del Senado Universitario en todo
este proceso. Sefiala que han sido de un sentido de responsabilidad extraordinaria, una gran
lealtad para la institucion y cree que ha sido muy importante. Han puesto una nota de
consecuencia y realismo, que valora mucho, porque ha sido momentos dificiles. En estos
momentos mismos, no esta clara la suerte que va a correr la toma de la Casa Central.
Manifiesta que la toma de Casa Central, opina que es un dato a la vez objetivo y que lo méas
grave que podria ocurrir es que genera un muy fuerte divisionismo al interior de la
Universidad, en un momento en que, como nunca, el pais necesita una institucion que
concuerde y esté unida en un momento en que realmente el pais los llama. Esta ultima, no es
una frase banal, como una cosa simbdlica de algo tan tragico como fue la pérdida de ambos
0jos por parte del estudiante de la Universidad Academia de Humanismo Cristiano, su Rector
quiso hacer un punto de prensa en la Casa Central de la Universidad de Chile, lo cual es un
indicador del peso que hoy tienen moralmente y que lo sabian de antes. Lo sabian por las
encuestas, lo sabian por la opinién publica y como lo ha dicho en estos dias en distintas
oportunidades, y lo dijo con mucha fuerza en el punto de prensa después de la reunion del
Cuech, esta es la Universidad preferida por los estudiantes en todo Chile, ya que no hay otra
Universidad que esté en todas las regiones del pais entre las tres primeras de las postulaciones
oficiales de los estudiantes, no hay nada parecido a eso y el ascendiente que tiene sobre el pais
es enorme. Han recibido peticiones de participar, intervenir, de las méas diversas fuentes que
quieren formar grupos, o lo que fuere, que incida en las decisiones y ese es un mérito que
tienen como Universidad de Chile y como cabeza del sistema de Universidades estatales,
independiente de otros considerandos, fueron invitados a La Moneda a hablar con el
Presidente, hace un par de semanas, todos los Rectores del Cruch, encabezados por Aldo Valle
y se llevo hay un mensaje de valoracion de los esfuerzos, como el discurso que habia del
Ilamado a la paz en ese momento. Eso es algo que se hace formalmente con los Rectores y la
Universidad de Chile, es totalmente distinto, el rol que se la da, de un peso especifico que lo
avala la historia, su presente, la valoracidn hace de ellos como institucién, es enorme. Indica
que la defensoria juridica de la Universidad de Chile ha sido, por muy lejos, la entidad mas
activa y han estado presente desde el anélisis de balines que remeci6 a la opinién publica,
hecho en esta Facultad, donde ahora estan reunidos. El trabajo que ha hecho Odontologia, por
colocar otro ejemplo, con las protesis oculares; el trabajo que han hecho las carreras de salud,
como Psicologia y los piquetes de salud para atender a manifestantes, es algo que quiere
relevar, porque puede tener una implicancia mas estable a futuro. En una entrevista con el
Vicepresidente del Senado, Alfonso de Urresti, del grupo de derecho que esta trabajando estos
temas y que coincidié con un Ilamado gque habia hecho antes a las autoridades de la Facultad
de Derecho, Ciencias Sociales, Medicina y al INAP para gestar un grupo que
constructivamente haga un propuesta que tenga que ver con los procedimientos o la legislacién
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que debiera haber en Chile y no la hay, en otros pais si la hay, en materia de legislacion, el
comportamiento, los protocolos, que llevan a cabo las fuerzas de orden. Eso es algo que cree
que van a representar también ahi. Indica que han ocurrido algunas coincidencias, como la
aparicion del libro de difusion de la Constitucion y varios otros libros, también estan llegando
a algo que sera un fruto muy valorado, el debate por un acuerdo institucional y un acuerdo
social en torno a la nueva Constitucién, a los Derechos Humanos y a una agenda que mitigue
las desigualdades y que aporte los distintos saberes. Manifiesta que han estado presentes en
numMerosos programas, entrevistas de television, radio, participaron y han sido solicitadas
intervenciones del extranjero, del mundo de la ciencia y de la educacion, interesados por lo
que estd pasando en Chile. Indica que han tenido una presencia internacional relevante.
Plantea que ha visitado, por diversos motivos, a estudiantes que han sido heridos y los casos
han sido absolutamente desgarradores. Comenta que él fue la noche en que fue herido el joven
Vicente Mufioz y hablé con la familia y cuando fue disipando el efecto de la anestesia, al darse
cuenta de su condicion, fue algo absolutamente estremecedora, la reaccion de él cuando se da
cuenta que ha perdido un ojo. Manifiesta que estdn muy marcados emocionalmente y eso
deberia ayudarlos a sopesar y entender y seria absurdo dar argumentos sobre la seriedad de la
situacion en que estan. Los peligros que se corren, los excesos que pudiera haber y es ese el
sentido fundamental que tiene la participacion de la Universidad de Chile, el entender que
hay una posibilidad de que la Universidad efectivamente desde su pluralidad, desde sus
diversos puntos de vista convoque al pais entero, a la sociedad con concordancia, con otros
protagonistas y actores a encontrar luz en un momento que es muy dificil, pero a la vez es tan
dificil como a la vez esperanzador y entre el dolor, el desconcierto, la incompresién, la
racionalidad y la falta de ella, cree que es un momento que los convoca a un accionar bien
responsable. Reitera el reconocimiento al rol que ha jugado dentro del CCI el Senado
Universitario y esperan que vayan concretando acciones muy trascendentes. Entre otras,
redactar y presentaran al Senado de la Republica un mecanismo concreto como Universidad
de Chile, un proyecto de ley que regule el accionar de las fuerzas de orden. Manifiesta que
seran un factor clave en la nueva constitucion y desde luego hay pocas instituciones mejor
calificadas para hablar de derechos humanos por una parte y para hacer propuestas sectoriales
y que modifiquen sustantivamente la forma en cémo reciban los chilenos la educacion, la
salud y prevision.

Manifiesta que termina con una reflexién que quiere compartir y que lo manifesté ante el
Ministro de justicia, que lo visité por otra razon, para hacerle ver que la negligencia que ha
habido por décadas con la educacion publica cree que es un factor, como en todos los
fendmenos complejos son multifactoriales por definicion, no hay un factor que explique ni el
40% de la varianza, pero si le piden a él un factor que haya sido importante que lleguen a la
situacion donde estan, sin lugar a dudas, es la total negligencia para con el concepto de
Educacién Pablica como el gran concepto de cohesion social e integrador. Sefiala que la
medida que uno empuja y le dice a la gente si tiene un poco de plata mas. Esa plata se puede
invertir en educacién subvencionada o pagada, donde se halle mas para que el hijo no se junte
con el que no tiene para pagar eso. Cree que esa forma de haber entendido la educacion fue
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fatal, porque precisamente hoy dia, si le permiten una imagen terrible, dice, el nifiito con el
cual no habia que juntarse, a lo mejor, es el nifiito que estaba incendiando el supermercado,
que esta votando esto, porque no tuvo posibilidades de compartir y convivir con los otros,
entonces el no haber entendido ya haber hecho que primaran otros valores, por sobre todo los
valores fundamentales de la educacion puablica, uno de los cuales es lejos el mas importante,
que es la integracion social, y la cohesion social. Opina que es un motivo también para
reflexionar la importancia del &mbito de lo publico y cree que ese serd una de las grandes
tareas, reinsertar el ambito de lo pablico en distintos sectores y obviamente en el &mbito que
les compete que es la educacion universitaria publica. Agradece la oportunidad de haber
podido compartir con el Senado Universitario algunas noticias, sentimientos y percepciones.

El Vicepresidente informa que quedan 37 minutos para la Plenaria de hoy y solicita disculpas
al equipo juridico, porque dejaran para la proxima semana el punto 3.

3.- Aspectos juridicos relacionados con el proceso de Discusion Constitucional. (30
minutos).

(No se trat6)
4.- Varios o Incidentes. (10 minutos).
El Vicepresidente ofrece la palabra.

El Senador Valenzuela sefiala que, aprovechando la presencia del Rector, consulta si tiene
alguna novedad de ultima hora respecto a la toma de la Casa Central.

El Rector responde que no hay novedades y preferiria no dar noticias incompletas o
interpretables, pero la responsabilidad real que puede asumir la FECh sobre la toma tampoco
le queda tan claro como lo estaba ayer. Entonces la situacion para él es muy grave y genera
una situacién en la Universidad muy grave.

El Senador Gamonal sefiala que lo que queria plantear est4 en la linea de lo que expuso la
Senadora Figueroa. Tiene que ver con lo que ya todos saben, ante el despertar de Chile del 18
de octubre hasta el presente y eso ha provocado en la interna, por ejemplo, la toma de Casa
Central, sin embargo, hay muchos alumnos de pregrado, funcionarios en paro y ya en muchos
lugares estan apareciendo petitorios de los funcionarios y petitorios de los estudiantes. Lo que
le interesa es la labor como Senado que tienen que cumplir y por eso dice que va en la linea
de lo que expuso la Senadora Figueroa, plantea que lo habitual o lo normal es lo que mas
frecuentemente se produce, pero eso significa que lo que mas frecuente tenian del
funcionamiento del Senado eran las comisiones y luego la Plenaria. El Vicepresidente
planteaba en la mafiana la importancia de las comisiones, sin embargo, opina que la
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contingencia del momento actual, hace complejo que intenten resolver lo que pasa en cada
unidad, con lo que tiene cada uno en su grupo y luego en la asistencia del Senado, cuando en
muchos lugares las actividades se suspendieron a partir de 13 las horas y eso va cambiando a
dia a dia. Propone, preguntando a los presidentes de las comisiones, queé es lo urgente puntual
que hubiera, pero suspender el trabajo de comisiones y trabajar en Plenaria y si hay algo
puntual de una comisidn, discutirlo en la Plenaria, porque muchas de las comisiones no estan
teniendo cu6rum. Entonces si se obligan a tener sesiones de Plenaria y colocar un trabajo
puntual de comision, lo que obliga a sesionar en Plenaria en forma permanente, con cuérum,
y no con comisiones en la mafiana que no tienen cuérum. Manifiesta que lo que quiere es
trabajar como Senado. Sefiala que hay una dificultad que es externa, pero no sabe si el Senado
tiene mucho que ver con esa dificultad externa de como resolverlo. Lo que cree es que si miran
las funciones del Senado tienen que aprobar reglamentos referidos a la politica y plan de
desarrollo. Plantea que lo otro que queria sefialar es sobre la ratificacion del presupuesto, pero
el punto mas importante tiene que ver con la letra h) que se requiera requerir de las autoridades
al que se refiere el Articulo 20, la informacidn acerca del estado de la gestion universitaria
con respecto a las politicas y estrategias generales del desarrollo intencional existente. El
Articulo 20 del Estatuto establece que “dependeran del Rector, como Unidades Ejecutivas
Centrales, la Prorrectoria, las Vicerrectorias y las demas unidades requeridas para la
administracion superior ”. Manifiesta que si ellos en funcion de la problematica social que el
pais tiene y que se reproduce al interior de la Universidad y que ellos sesionaran en Plenaria
e hicieran el trabajo que les decreta el estatuto y, por tanto, tuvieran que ver con la discusién
de las politicas, los planes de desarrollo y el estado de la gestidn universitaria y trabajaran en
las politicas de remuneraciones, de extension, de ejecutiva. Indica que muchas veces lo ha
dicho, y agradece que el Rector se encuentre presente, para poder invitarle a presentar la
politica ejecutiva de la Rectoria por los dos afios y medio que quedan e invitar un dia de
Plenaria al Vicerrector de Asuntos Economicos y Gestion Institucional, la Vicerrectora de
Asuntos Académicos, a la Vicerrectora de Extension para que les hablen de la gestion
econdmica, la gestion académica y la gestion de extension para iniciar un trabajo de discusion
dentro del Senado para resolver un los problemas internos de la Universidad . Lo que dice el
slogan de la Universidad que pocas verdades se tocan y lo que pasa en el pais también pasa
en la Universidad de Chile. La diferencia de los sueldos, el sueldo minimo, honorarios.
Muchas unidades de la Universidad todavia tienen tercerizado aseo y seguridad; los sueldos
de las mujeres v/s el sueldo de hombres, podrian discutir el uso del FIIE y el FIDA analisis y
presupuesto de 2020 en funcién de las unidades con déficit, podrian hacer méas cosas que
pensar en qué declaracion sacan, porque del 18 hasta la fecha solo han discutido cual
declaracion sacan y no han tomado ninguna solucion, herramienta, estratégica respecto a las
labores que el Senado les demanda y cree que debieran trabajar en funcién de la labor que el
Senado los demanda, en funcion de la mision que el estatuto de la Universidad les entrega
para resolver las propuestas internas que la Universidad de Chile tiene y si son capaces de
hacer aquello eso va a permear, lo mas probable, lo que pase en el pais, porque si no son
capaces de ordenar la casa, no sabe si tuviera la tranquilidad politica y social para plantearlo
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con la misma claridad a que esto se resuelva en el pais.

El Senador Gutiérrez indica que se hace eco de una carta que envid el Senador Camargo, o un
correo electronico, que no sabe si todos leyeron y procede a leerlo, porque le interpretan las
palabras: “Agradezco la informacién sobre la toma de la Casa Central y del mismo modo le
rogaria nos informara el Vicepresidente por favor, sino se ha hecho ya por una via que no
me he enterado en cuyo caso le ruego que me excuse por la situacion de salud de nuestros
estudiantes heridos. No sé si hay funcionarios y académicos heridos también. Los que
estaremos de acuerdo constituye nuestro principal patrimonio, es muy importante informar a
la comunidad como Senado Universitario que mantenemos un compromiso de cuidado y de
demandas de justicia con los integrantes de nuestra comunidad afectada y para ello lo
primero es saber como estamos todos, todas, pero en especial los que han sido golpeados por
las graves violaciones a los derechos humanos que ya dos organismos internacionales han
denunciado”. Senala que queria ver si esa informacion estaba, porque ha tenido informaciones
parciales del estudiante de artes, de otros, y seria bueno, para que quede en acta eso de que
hay una preocupacion del Senado Universitario por la vida de la propia comunidad.

El Vicepresidente responde que entregard esa informacion una vez que finalice la ronda de
palabras.

El senador Gutiérrez lo agradece y manifiesta que hay una carta de las funcionarias de la
Facultad de Artes, no la leera de manera extensa, pero la hara llegar. Entiende que fue enviada
a todos y no fue nombrada aqui y que en el primer parrafo dice: “4 mds de un mes del
comienzo de las manifestaciones asociadas en nuestro pais que han visibilizado el
descontento general de como vivimos en Chile, hemos sido parte de este movimiento que nos
ha golpeado, pero también nos ha mostrado el anhelo colectivo para acabar con la brecha
que nos segregan y quebrantan . En seguida, hace el paralelo con la Universidad en el mismo
sentido que lo ha planteado el Senador Gamonal, de cémo ver esas brechas y desigualdades
al interior de la Universidad de Chile y hacen un detalle de cuestiones que ellas sienten de
primera necesidad.

El Senador Lavandero comparte lo que manifiesta el Senador Gamonal que las prioridades
cambiaron y eso los debe obligar a repensar cuéles son. En segundo lugar, opina que tienen
tejado de vidrio, a ellos les gusta dar catedra de como tienen altura moral, cree que en algunas
cosas lo han hecho impecable y felicita a los derechos humanos, pero da la impresion que se
preocuparan de una parte de Chile y de la otra parte de Chile, cuando ve las noticias, la gente
que saquean, gente humilde, cree que las invisibilizan y no ha escuchado alguna declaracion
de la Universidad de Chile refiriéndose a la otra parte de Chile, que muchas veces son hogares
modestos que también sufren. Por lo tanto, considera que eso es importante y llama a la
consecuencia, suponiendo que la Casa Central esta un afio tomada, en ese caso ¢no funciona
el estado de derecho? Indica que ayer escuchaba al Senador Quintana que decia: “Hagamos
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que las instituciones funcionen”. Entonces van a estar presos eternamente de un grupo
(minoritario parece ser). Cree que la Universidad ha hecho un trabajo de abrir la Universidad
y para €l no tiene ldgica que se cierre, se esta tratando de recoger opiniones de todo Chile. Por
lo tanto, no tiene logica y quiere preguntar directamente al Senador Gonzélez que voto en
contra de esta resolucion, entiende que es de la Facultad de Filosofia y le gustaria conocer su
posicidn real respecto a esto.

El Senador Basso plantea que se imagina que el Rector tiene que ser muy cuidadoso de las
cosas que se digan respecto a la Casa Central y quiere decir que esta molesto, porque acaba
de leer un Twitter del Senado Universitario donde se habla que se estan ordenando las
conclusiones de los cabildos y se muestra una fotografia hermosa de la Casa Central y de las
cosas que ahi sucedian y una foto, que parece antigua, porque si se pasa por la Casa Central
ahora esta cerrada. Entiende que las personas que estan adentro no responden a la FECh, pero
¢qué hizo la FECh cuando la Casa Central fue tomada? Se dice que la violencia a veces
consigue cosas buenas y él dice que la violencia comienza y no sabe donde termina. La
violencia de tomarse la Casa Central termina hoy dia en que hay adentro de la Casa Central
personas que no saben quiénes son, no saben ni siquiera si son estudiantes. Considera que
hubo una irresponsabilidad mayuscula de parte de la Presidenta interina de la FECh y de parte
de los estudiantes que participan del Senado de no haberse dado cuenta de eso. Es una
responsabilidad y, ademas, ha sido una falta de respeto hacia el staff del Senado y hacia
quienes son senadores, que debiesen estar sesionando ahi. Les dijeron ademas que la toma de
la Facultad de Derecho era diferente, no como la de la Casa Central, una toma que fue
aprobada por 65 estudiantes y cuando se pudo votar fue votada en contra por mil 200. Sefiala
que estan frente a un desaguisado que es enorme y espera que la Casa Central no arda y que
el patrimonio, las cosas que estdn adentro, sobrevivan, el patrimonio vivo, la discusion, la
comunidad ya fue apabullada por la fuerza con la complicidad de varias. Lo que deberia venir
ahora es ¢qué solucion propongo?, Sefiala que no tiene ninguna propuesta de solucién, esto es
solo plantear solo aquello de los que muchos piensan y entiende que aquellos que tienen que
dialogar, pueden no decir.

El Vicepresidente sefiala que en este punto no debieran tener un didlogo, pero quiere tomarse
unos minutos no para responder, sino que para dar algunos lineamientos de su pensamiento.
Indica que considerara al Senador Gamonal en su propuesta y vera si es posible hacer lo que
plantea. Manifiesta que efectivamente tiene los datos que solicito el Senador Camargo y en su
opinion personal, celebra que se puedan discutir cosas e incluso comunicarse 0 como hace el
Senador Raggi manifestar sus sentimientos a través del correo electrénico, en especial, porque
en teoria, se ven una vez a la semana y en estas circunstancias a veces menos que eso. Plantea
que no le molesta que se pidan cosas por el correo electronico a todo el mundo, pero dirigido
a la Mesa del Senado, pero si le hubiese gustado muchisimo que cuando vaya a dar la respuesta
de esa consulta, que el interesado esté presente en la sala.

Comenta que este lunes se actualizé en la pagina del Senado la asistencia de esta cohorte,
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habia estado la asistencia del Senado pasado. No es una presion, pero es algo que expone para
que conozca.

Plantea que le hubiese encantado que el Senador Camargo estuviese presente para escuchar
lo que leerd a continuacion, la informacion que poseen en este instante y que viene
basicamente de la Defensoria de la Universidad , de la misma Facultad del Senador Camargo
y dice lo siguiente: “El periodo comprendido de las 14 horas del 21 de noviembre y las 14
horas del lunes 25 de noviembre, se recibieron han recibido 1.097 denuncias; 5 casos
corresponden a proyectiles balisticos; 1.051, corresponde a disparos de proyectiles no
balisticos, generando lesiones de distinta consideracion; 220 denuncias que corresponden al
lanzamiento de bombas lacrimogenas; 229 denuncias de golpes, causando lesiones; 64
personas afectadas y lesionadas con gas pimienta; 7 denuncias por lesiones producto del
carro lanza agua; 8 casos de atropello por vehiculos policiales, etc. Desde la Universidad de
Chile, o de las personas de la Universidad que hayan salido afectadas, que fue la pregunta
que se hizo por el Senador Camargo, existirian 51 denuncias de miembros de la comunidad
de la Universidad de Chile, de las cuales tres corresponden a académicos y 48 a estudiantes.
Dentro de las denuncias se encuentran lesiones corporales graves, lesiones corporales menos
graves, amenazas, tortura, apremio ilegitimo, detencion arbitraria. Respecto a elecciones
populares en especifico, tienen la confirmacion de dos estudiantes que han tenido pérdidas
oculares”. Ese es el nimero de la Universidad de Chile. Sefiala que estos numeros los dejan
helado, ya es terrible lo que pasa en el pais y, por supuesto, que pase esto a estudiantes de la
comunidad de esta Universidad es algo que rechazan y que deben denunciar constantemente.
Con la misma fuerza que dice esto, espera que la proxima vez gque algun senador o senadora
requiera de una informacion de este nivel de sensibilidad, que por favor se encuentre presente
para recibir la informacion de primera fuente en la sala.

El Senador Gonzélez manifiesta que, ya que fue aludido por el Senador Lavandero, se va a
permitir responder. Primero aclara, porque voto en contra la vez anterior. Indica que dio un
punto de vista y, ademas, dijo que estaba convencido que era minoritarios el punto de vista 'y
hoy lo volvid a reiterar, volvié a reiterar que lo que cree que lo que esta en juego ahi sobre la
Casa Central y lo que estaban hablando sobre la Facultad de Derecho y los cabildos, su
impresion que todo esta entremezclado (con sus diferencias). Sefiala que la deliberacién propia
que estan haciendo, identificando las desigualdades entre la Universidad, pero por otro lado
con movilizaciones estudiantiles de estas caracteristicas que han obedecido a su juicio a
diferentes aspectos, unos piden la renuncia del Presidente de la Republica, que cree que es lo
que esta pasando con Casa Central y, en el caso de Derecho, era el espacio que estaba cerrado.
Dirigiendose al Senador Lavandero, le indica que cuando menciona los argumentos del
Senador Quintana de ayer, en el contexto de un acuerdo por la paz, una declaracion que él
leyd, que tiene cinco puntos y en ninguno de ellos hacia relacién ni condena a los derechos
humanos presentados por dos informes importantes, internacionales. Por lo tanto, se pregunta
si el estado de derecho y lo que el Senador Lavandero esta proponiendo que funcione el estado
derecho con la Casa Central, es decir, llamar a carabineros para sacar a los estudiantes.
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Consulta si eso es lo que estaba proponiendo. Manifiesta que, al operar el estado de derecho,
esta diciendo, en su opinidn, que entren las fuerzas especiales de carabineros y desalojen a los
estudiantes. Eso es lo que esta entendiendo. En ese estado de derecho lo que ha pasado en los
ultimos 38 dias a estudiantes de esta Universidad, estudiantes de afuera, estudiantes de todo
el pais, a jovenes, mujeres, a gente mayor, ya se conoce. Entonces, opina que no seria la forma
de salida oportuna para este momento, en su opinién. Sefiala que, si van a decir que funcione
el estado de derecho y, por consecuencia, que las fuerzas especiales de carabineros desalojen
la Casa Central, lo que va a tener al dia siguiente, es de nuevo la Casa Central tomada. Cree
que el ejemplo del Instituto Nacional no debiese ser en vano, no debiese estar ahi como que
no paso, pasd y hay que ver la consecuencia que ocurrié con eso. Indica que le preocupa eso
lo del estado de derecho. Lo otro, que es un poco complejo de explicar, es que fue al consejo
de presidentes de la Fech, donde participan los centros de estudiantes, vierten sus posiciones,
etc., indica que estuvo a ir muy atento escuchando las argumentaciones de distintas posiciones,
de distintos centros de estudiantes y hasta donde entendid, la Fech tomd una posicion con la
toma, entendid eso, que la posicion fue que se iban a pelear puntos y que se iban a invitar a
otras representaciones de gremios, entre ellos entiende que los funcionarios y la ACAUCH y
a proposito de eso se queria avanzar. Entiende que hay algunos puntos, que el Rector podria
decir en cuanto se avanz6, desconoce ese detalle, pero tenia que ver con un compromiso del
uso de espacios, de apertura de espacios como los patios y otros. Una peticidn, respecto a los
beneficios estudiantiles, que también han hablado en el Senado, entiende que se explicitd una
posicidn politica un poco mas fuerte en torno a los derechos humanos y un cuarto punto, que
seria la voceria del Rector en torno a esos puntos, reforzar esos elementos. Como se ha dicho
en distintas materias de discusion en este Senado, opina que el Senado es distinto a los
gremios, esta convencido de ello y esta de acuerdo con la Mesa cuando se sefiala eso y, en
consecuencia, tienen que ver qué es lo que ocurre con estas cosas, pero no tienen poder
ejecutivo para decir que desalojen la toma. La posicion que se tomd y esta en desacuerdo con
eso era apoyar la declaracion del Rector que condenaba la toma. Lo dijo, porque la mision del
Senado es mirar un poco mas alla, mirar un poco mas la vision de futuro lo que ocurrira en
marzo, abril, mayo en la Universidad. Considera que hay una preocupacion mayor en las
cuales las instituciones todavia, en su opinion y puede ser minoritaria, no estan preparados
para eso Yy respeta la posicion de la Fech, ya no es parte de un Centro de Estudiantes, donde él
participaba ya no existe y hay un escenario distinto al cual, en su posicion de dirigente
estudiantil de Centro de Estudiantes, es diferente ahora y quiere que lo entiendan de esa
manera. Su opinién personal sobre la toma, opina que como estudiante le conviene hacerla
mucho mas en los espacios de deliberacion de los estudiantes y sefiala que fue al Consejo de
Presidentes, dio su posicion y esta con la conciencia tranquila que su posicion fue escuchada
y la Fech tomd una decision, escuchando esa posicién como otras mas.

La Senadora Bonnefoy sefiala que complementar la informacion que dio el Vicepresidente,
que esa es la informacion que proveniente de la Defensoria Juridica de la Universidad y
también hay estudiantes que han sido heridos, le ha tocado acompafiar en tres operaciones,
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algunos han cursado la denuncia directamente a través del Ministerio Publico. Por lo que son
mas personas de las cifras que se dieron.

La Senadora Pefialoza sefiala que tal como lo ha dicho desde el primer dia que empez0 este
conflicto, opina que una competencia entre la defensa de los Derechos Humanos y la
represion, o la defensa del Estado de Derecho, le parece muy nocivay le parece que no es por
ahi donde debe cursar la discusion. También le parece que al menos en el &mbito del respecto
y la defensa de los derechos humanos en la Universidad, ha hecho todo lo que ha podido y
como Senado han participado en las instancias que corresponden y en representacion del
Senado Y a titulo personal, también han ido a ver a algunos estudiantes heridos, etc. Considera
que el camino no es una competencia sobre qué es mas importante, si la vida humana o la
propiedad privada, en ese aspecto, trataria de sacar de ahi el foco de la discusion. En el mismo
sentido, expresa en qué tal como lo dijeron en la sesion pasada y adhirieron en forma
mayoritaria, el rechazo a la toma de la Casa Central, opina que esa posicion no ha variado y
en tanto no han variado las condiciones, porque ademas en ese momento la FECH trataba de
asumir la conduccidn de esto. Sin embargo, hoy tienen un escenario donde la FECH no tiene
la conduccion de la toma de la Casa Central. Por lo tanto, no la apoya, no la apoyan y le parece
que en ese sentido no ha variado nada en relacion a la semana pasada, lamentablemente no
tienen muchas novedades, lo que si y ahi comparte la posicion de lo que dice el Senador
Gonzélez que lo unico que no haria seria llamar a la fuerza publica.

El Senador Lavandero sefiala que nunca ha creido que la fuerza impone y esa es la razon de
la Universidad. Lo que celebra de la declaracion del Senador Quintana es por primera vez algo
claro que dice que la democracia esta en peligro y hay una declaracion sincera de un grupo de
personas que dice que apuesten por la paz social. Dirigiéndose al Senador Gonzalez, le indica
que lo que quiere de él, es que sea claro publicamente y él lo puede decir: yo quiero la paz
social y no quiere seguir en esto, porque estan a un paso de perder la democracia.

La Senadora Alvarado sefiala que su comentario estd relacionado con el tema de la
responsabilidad, no cree que los senadores estudiantiles tengan un grado mayor de
responsabilidad en haber frenado o no la toma de Casa Central. Opina que si existe una
responsabilidad, la tiene el Senado en su conjunto, la tienen todos los érganos representativos
de la Universidad, la tiene el Consejo Universitario, la tiene el Consejo de Evaluacion, la
Universidad entera, porque son problematicas que aquejan a la educacion, que la Universidad
de Chile, lamentablemente, ha tenido que replicar. Se refiere al modelo lucrativo de la
educacion y que, de alguna u otra forma, las demandas que exigen como esta toma, van en ese
marco, en acabar con las desigualdades entre Facultades, etc. Plantea que no es una defensora
legitima de la toma, porque claramente estan vetados en este momento de lo que ahi esta
pasando y los senadores estudiantiles no seran mediadores validos para lo que esta ocurriendo,
porque no lo es la Fech hoy dia, s6lo seria el Senado y es el momento de plantearse por qué
de una u otra forma la institucionalidad no fue capaz de abordar los conflictos y llegaron a
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este punto. Considera que atienden un poco al momento de crisis en el cual estan y en
momentos de crisis hay ciertas posiciones que antes lograban de una u otra forma convivir,
pero que en este momento se agudizan y ya no son capaces de convivir entre si.

El Senador Burgos sefiala que aprovechando que se encuentra el Rector en la Plenaria, indica
que como lo dijo en un principio, sobre el Reglamento de Remuneraciones, solicita la opcion
de que se promulgue y que después vayan corrigiendo sobre la base de un articulo en particular
que aparece y que permite la adaptacion. Indica que estan todos muy afectados
emocionalmente por lo que esta sucediendo en el pais y poco han felicitado, quiere felicitar
una declaracion por unanimidad que existid de este Senado Universitario, que fue un ejemplo
dentro del contexto caotico que vive este pais, donde los politicos no se ponian de acuerdo y
este Senado logro ponerse de acuerdo de manera unanime, lo cual es un ejemplo. En segundo
término, y le toco ver, a parte del CCI la discusion sobre la ley de Universidades estatales y la
direccién que tuvo el Rector y la mesa del Senado en su minuto, lo complejo de responder a
un abanico tan variopinto como existe en la Universidad. En ese aspecto, se permite felicitar
muy humildemente a la mesa y al Rector y, por cierto, al CCI. Es sumamente dificil dejar
conforme a todo el mundo, es imposible, por lo demés. Sefiala que de su parte la mesa del
Senado cuenta con su apoyo y al Rector en este proceso que, por cierto, ha sido liderazgo.
Indica que se podria esperar otra cosa, pero entre tanta saturacion de informacién, la
Universidad ha levantado un discurso tremendamente relevante y un discurso que por lo
demas tiene gue levantarse sobre la base de nuestras disciplinas, nuestros conocimientos y de
los acuerdos que pueden llegar ahi. Asegura que las discusiones que se dan en las plenarias,
son bastante mas positivas, elevadas y mucho menos partidistas que las que existen en el
parlamento, es cosa de mirar en lo que estan ahora, que estan en una acusacién constitucional
y ellos, como Senado Universitario, estan viendo como desarrollan una vision hacia fuera de
la Universidad de Chile haciendo hablar a una comunidad. Finalmente, respecto a la toma de
Casa Central, a su juicio no hay nadie de acuerdo con la toma, mas alla de la votacion de la
semana pasada. Después de cinco afios como Senador, es un convencido que la posicion que
tienen los estudiantes es incomoda, por distintas formas que funciona la politica universitaria
y, en lo personal, no se referird a ello, porque no le corresponde. Conoce la posicion que tienen
los estudiantes como dirigentes estudiantiles y como Senadores Universitarios y recuerda lo
que en algun minuto dijo el Rector en la cohorte anterior: son autoridades universitarias y que
no tengan conexién con la tomay que la FECH no esté representando a alguien, es peligroso.
La FECH es una institucion y la toma esté siendo realmente compleja y espera que los equipos
negociadores puedan lograr que la institucionalidad en este aspecto se releve y por tercera vez
los felicita.

La Senadora Pefialoza se permite agradecer las palabras del Senador Burgos, porque la verdad

lo que menos abunda en estos momentos son las felicitaciones y nunca estan demas, porque
dan animo.
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El Senador O’Ryan sefiala que el argumento de la academia es el didlogo, el intercambio de
ideas y no es la fuerza. Cuando se usa la fuerza en la academia estan como agarrados de mano,
porque es dificil poder confrontarla y de alguna manera han tratado de ir posicionando el tema
que la fuerza en si, aunque algunos han dicho que se logran cosas con la fuerza, tienen estos
riesgos que han quedado expuestos y cree que tiene mas riesgos aun, por eso cree que muchos
tratan de defender que no se use la fuerza. En relacion a eso, es que un grupo de académicos
y un poco haciéndose cargo de conversaciones con muchos colegas en la Universidad, en la
Facultad, hay un cierto ambiente de pesimismo y de emocionalidad baja, es que decidieron
reunirse para escribir una propuesta de declaracion propositiva y mas bien positiva. Positiva
a la luz, justamente, de lo que ha ido ocurriendo en la Gltima semana. Es asi, como se envio
por correo y desconoce cuantos lo han leido, una declaracion a la cual adhirieron ocho, en
primera instancia, que se hace cargo en los aspectos en que se va avanzando, porque opinan
que el pais, necesita de voces a las cuales puedan mirar y dar optimismo en esta situacion. En
ese sentido, la declaracién esta en cada uno de los correos y no cree que, si da en este minuto
para adherirla, pero quienes la construyeron y firmaron, la van a enviar con quien quiera
adherirse en forma individual, porque creen que es una declaracion que le puede hacer bien al
pais.

El Rector sefiala que algunas cosas de las que se han dicho, opina que es un tema para los
estudiantes y a veces es contraproducente que uno ponga puntos de vista. Manifiesta que es
imposible evitar preguntas de cémo se valido la toma, si hubo algun proceso, en el cual un
grupo de estudiantes haya votado en alguna asamblea, etc. Sefiala que hay una opinion del
Decano de la Facultad de Filosofia bien categorica y la forma en que se hizo el ingreso es
bastante impresionante, pero es un tema que en primera instancia tienen que ver los
estudiantes, porque es demasiado grave haya otra cosa que no sea el propio movimiento
estudiantil, que tome conciencia de si mismo, como también aqui se ha dicho. Alude al tema
de tipo de violencia, sin ninguna pretension, de muchos lados le han llegado felicitaciones,
porque fueron los primeros en entrevistas en la television y en varias partes, denunciaron que
no so6lo habia lesiones de manifestantes pacificos, sino que era muy llamativo la falta de fuerza
0 interés en ese momento de combatir el otro tipo de violencia. Indica que también hicieron
notar y cree que es relevante para que Chile lo tenga presente que no basta con decir, “Yo
condeno, porque por supuesto es abominable: es robo, incendio, es algo que no se habia visto
nunca en Chile a este grado de violencia. ” Manifiesta que también hay que hacer un esfuerzo
intelectual por tratar de entender como se llevé a eso, de donde salio el lumpen que hace esas
cosas Yy ahi todos han visto la cantidad de andlisis que muestran una sociedad chilena muy
irreconocible desde el punto de vista de las bandas que estarian involucradas, lo que han
aprendido a cerca de lo que hay detras de las barras bravas, etc., Que eran cosas que muchos
ni se sofiaron, lo que era la vida en poblaciones, los contactos entre poblaciones y estas bandas,
se enteraron de un monton de cosas, manifiesta que no pretende culpar al sistema, todo lo
contrario, pero hace un llamado a tratar de entender la dindmica real que detona esto y cree
que han sido muy categoricos en sefialar el rechazo a la violencia. Indica que hay una sola 'y
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quiere dar una explicacion, porque cree que merece la explicacion, una persona que aprecia
mucho, mucho en lo personal quien fuera Senadora del periodo anterior de la Facultad de
Arquitectura, con quien tiene una muy buena relacion y valora mucho las cosas que ha hecho
por la Universidad, y que en un momento aparecié una declaracion donde aparecio
mencionada algo realmente inimaginable como fue que hayan quemado la Iglesia en Lastarria,
es increible y la verdad es que ese es un caso que esta justificado en el sentido que en esa
declaraciéon hacia referencia al caso de Vicente Mufioz y opina que ahi no habria sido
coherente de parte de la Universidad, haber relativizado o de cualquier manera haber
confundido. Sefiala que tenian que salir con fuerza a hablar el caso del estudiante, pero fuera
de eso, han sido tremendamente claros en no ser permisivos con una violencia que podria tener
un cariz que fuera positivo o aceptable, como quieran llamarlo. Opina que eso ha estado
presente en su accionar de derechos humanos y en lo que han conversado con el Senado, etc.
Agradece al Senador Burgos, siempre hay que dar las gracias y reconocimiento, sobre todo en
estos dias como decia la Senadora Pefialoza por una evaluacién por lo que pueda haber
aportado, pero lo que més le agradece al Senador Burgos es la forma en que él empieza
diciendo que sean positivos, queramonos, Yy eso es clave hoy dia.

Sefiala que quiere comentar dos cosas mas que le parecen clave, uno, le parece que este Senado
puede sentirse muy orgulloso de lo que ha hecho en el tema de remuneraciones, esto ha sido
recogido, se va a implementar, etc. Sefiala que cuando se hablaban de dos grandes temas como
las desigualdades salariales y las desigualdades sectoriales, donde se dice que hay Facultades
ricas y otras menos ricas, otras paupérrimas, opina que a nadie le cabe duda que la situacién
del pais y de la Universidad hoy es cualitativamente distinta para estos temas. Plantea que hoy
estos temas que estan impuestos de la realidad nacional como temas que son ineludibles. Ahi
quiere hacer un punto, en que tienen que luchar por una mayor igualdad salarial y hay otro
ambiente en el pais que pasaron de lo utdpico a lo imprescindible, es decir, si ayer era utdpico
pensar que la Facultad de Artes podia recibir méas, hoy es inevitable pensarlo, pero hay que
tener claro que se tiene que ir con fuerza para pedir financiamiento también. Obviamente se
haran redistribuciones internas, pero también es un momento en el cual tienen que tener muy
claro que no es justo todo lo que hace el sistema privado, el tremendo lucro que hay en el
sistema privado en salud, gracias a especialistas que los forma la Universidad y el Hospital de
la Universidad de Chile no recibe ni un peso del Estado. Sefiala como una invencion, que cada
clinica privada pusiera un 0,1% por el trabajo que realiza un especialista, esta clinica podria
entregarle un aporte a la institucion formadora del especialista (reitera que se trata de una
invencion), pero se debiera hacer conciencia en ese tipo de cosas, la necesidad de fortalecer
las Artes. Da otro ejemplo, le ha tocado ir a Buenos Aires a ver actores extraordinarios en una
sala de 80 personas y se puede imaginar que esta gente actlia dos veces a la semana, con
entrada econdmica, me cobraron una entrada baratisima, es imprescindible no dejar de
preguntarse ,cOMo podra vivir este artista? sin embargo, que esto no pasa, el Gobierno de la
ciudad de Buenos Aires, del cono urbano, financia esa institucion y eso también es parte de
un debate que se les viene y es muy importante. Recuerda los tiempos de Dictadura y una
conversacion que sostuvo, alguien tuvo una figura que se le quedo grabada, le dijo: “Si esto
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lo hace el Centro de Alumnos X, Académicos de un partido politico o el grupo de médicos X,
son goletas. Sin embargo, si esto mismo lo hace la Universidad de Chile es un portaviones”.
Los portaviones son dificiles de manejar y mover, pero si no son capaces de manejar el
portaviones, no lograran nada. Tenia toda la razon el Grupo de Médicos, los Académicos o el
Centro de Estudiantes eso al General Pinochet no le hacian nada, pero la Universidad de Chile
como institucién, dio un golpe indiscutible en la evolucion, cuando hizo realidad lo que fue
portada del Diario La Segunda: “Si cae Federici, cae Pinochet”, opinion de Don Alvaro
Bardon, citada en primera pagina del Diario La Segunda. Sefiala que ese es el concepto que
se tienen que tener claro, la Universidad de Chile dentro de su globalidad, dentro de su
pluralismo tiene que actuar como una institucion. Indica que eso para él, ademas de cualquiera
de las otras connotaciones que ha dado, es lo mas grave que tiene Casa Central, que coarta y
dafia muy profundamente la posibilidad que tengan de actuar como institucion en forma unida
y es un factor que tendran que evaluar los propios estudiantes. Manifiesta que €l no les dice
cémo deben comportarse, porque son adultos, pero en algin momento tendran que ver la
fuerza que tiene cualquier cosa que pueda hacer la Universidad de Chile, como decia “el
portaviones”, la institucion o si van a ser el grupo que se tom0 esto y lo de méas alla e hizo esta
proclama e hizo esto otro, eso jamas tendra ni remotamente la capacidad de incidir en una
realidad que requiere que se incida en ella, como lo tendria la institucién Universidad de Chile.
Agradece nuevamente al Senador Burgos.

El Vicepresidente da por finalizada la Sesidn Plenaria siendo las diecisiete horas con doce
minutos.

Leida el acta, firman en conformidad,

A Uit |grg (/
Carla Pefaloza Palma. Luis Felipe Hinpjosa Opazo
Senadora Secretaria Vicepresidente

CPP/Garm
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