. Por qué incomoda el Museo de la Memoria?

Desde que la Presidencia de la Repuiblica
anuncid la creacion de un Museo de la Memaoria
y los DD.HH., un circulo de la sociedad chilena
con fuerte poder medidtico ha expresado hostili-
dad militante contra la institucién. El argumenta-
rio es bien simple: desautoriza al museo por
limitar la exposicion permanente a los afios de
dictadura, ya que asi omite las causas que a su
entender justificaron el golpe de Estado de 1973,
Hay victimas que no aparecen en ¢l Museo, no
estan todos, faltan los que sufrieron el gobierno
del Presidente Allende, aquellos que no uvieron
mds remedio que preparar el golpe, o aplaudirlo,
aunque despues —cuentan— quedaran sumidos
en la pesadumbre por la imagen de su pais ensan-
grentado. La consecuencia es una ética golpista:
golpe de Estado si (sdlo cuando es necesario);
violacion de DD.HH., no. Es en esta distincidn
retdrica en la que el pinochetismo cultural y
social busca su respetabilidad, desde los tiempos
de Jaime Guzmin.
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Quienes argumentan que sdlo aparece una
parte de la sociedad chilena no quieren darse
cuenta de que los cindadanos destruidos por la
dictadura no son una historia o un relato, y atn
menos una parte de la sociedad, sino que en
realidad incluyen toda la historia, todo el relato
contempordaneo en debate y toda la sociedad
chilena, puesto que el dano sufrido incluye a los
perpetradores v también a los que aplaudieron
pero no actuaron, a los que miraron hacia otro
lado, a los compungidos; es decir, a toda forma
de conducta, a toda moral. Esa fue la advertencia
de Jaspers cuando nos alecciono sobre el proble-
ma de la culpa en la sociedad del Tercer Reich:
«Hay una solidaridad entre hombres como tales
que hace a cada uno responsable de todo el agra-
vio v de toda la injusticia del mundo, especial-

mente de los crimenes que suceden en su presen-
¢la 0 con su conocimiento. Sino hago lo que
puedo para impedirlos, soy también culpables.
(Que nadie tema estar ausente en el museo.
Los restos de Lonquén, de Calama, de Pisagua
incluyen a quienes los hicieron posibles. Todos
estdn ahi sin exclusion; estd su obra, su legado.
Sospecho que esta presencia espectral es lo que
disgusta, porque avergiienza. Pasar de la condi-
cion de salvapatrias a la de culpables resulta
éticamente insoportable, ése es el tema. Lo que
conocemos como «problema aleméan» —es decir,
como fue posible que una sociedad capaz de
notables éxitos en todos los campos pensara v
generase aquella destruccion sistematica— tiene
su version latinoamericana en Chile, v el Museo
de la Memoria plantea esa pregunta, al igual que
el Museo Memorial del Holocausto en EE.UU., o
el de Berlin, o el de Paris. Nadie estd ausente; el
problema es que quieren verse distintos a como
fueron, a como son. El museo es una apelacion.



